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Námitky k momentálnı́mu návrhu „světelného doplněnı́“ zákona o ovzdušı́, obsaženému
ve verzi předložené zpravodajem Ing. Drdou schůzi Výboru 7. listopadu 2001.

Návrh je v této podobě neúčinný a zavádějı́cı́. Použitelným by se stal po opravě definice
světelného znečištěnı́ a doplněnı́ sankce vůči obcı́m.

1 Definice

Definice světelného znečištěnı́ v návrhu je nestan-
dardnı́ a neúčinná. Správná definice, převzatá ze
zákonů platných v různých oblastech světa a vy-
stihujı́cı́ podstatu věci (uvedená v mém původnı́m
návrhu doplněnı́ zákona) znı́ (uvozená je slovy „Pro
účely tohoto zákona v oblasti ochrany ovzdušı́ se ro-
zumı́“):

• světelným znečištěnı́m každá forma osvět-
lenı́ umělým světlem, které je rozptýleno
mimo oblasti, do kterých je funkčně určeno,
a zejména pak, mı́řı́-li nad linii obzoru

(je možné ji asi oproti lombardskému zněnı́ zkrá-
tit, snad by to ani právnı́kům nevadilo, totiž mı́sto
„každá forma... světlem“ dát jen „umělé světlo“)

Naproti tomu nesprávná definice použitá nynı́:

• světelným znečištěnı́m ovzdušı́ umělé světlo
jdoucı́ v nadlimitnı́m množstvı́ ze zdrojů
světla do prostoru v ovzdušı́, který nemá být
osvětlen

Kde jsou rozdı́ly?

1.1 ze zdrojů?

Na prvnı́ pohled je vidět ten, že ve druhé se mluvı́
jen o světle „ze zdrojů světla“. Ale světlo od silně
osvětlené reklamnı́ tabule je také rušivé, ač zdrojem
světla je lampa, která na tabuli svı́tı́.

O zdrojı́ch je jistě správné mluvit, ale ne v defi-
nici. Podstatné je, že znečištěnı́m je všechno světlo,
které jde jinam než má. Nočnı́ prostředı́ je bohu-
žel v nějaké mı́ře znečišt’ováno každým umělým

osvětlenı́m, pronikajı́cı́m do exteriéru, stejně jako
je vzduch znečišt’ován každým spalovacı́m proce-
sem, i v nejdokonalejšı́ch kotlech, nejen přiduše-
nými kamny.

1.2 do prostoru v ovzdušı́?

Znečištěnı́m je bezesporu umělé světlo, které jde
v noci zvenku do oken obydlı́. Zákon o ovzdušı́ se
mu jistě nebude věnovat v prvnı́m plánu, nicméně
zúžit definici obecně škodlivého fenoménu tak, aby
se týkala JENOM vzduchu, je absurdnı́ a bezpre-
cedentnı́. Konkrétnı́ pokyny zákona a navazujı́cı́ch
vyhlášek se jistě majı́ týkat toho, jak snižovat zne-
čištěnı́ OVZDUŠÍ, to ale neznamená, že se tı́m ne-
snı́žı́ znečištěnı́ vůbec. Ve skutečnosti jednoduchý
geometrický požadavek, nesvı́tit šikmo vzhůru, sou-
časně chránı́ spolehlivě i okna, která ležı́ výše než
svı́tidlo, a je to důsledek vědomý a žádoucı́. Je to po-
žadavek, který lze snadno splnit, a který odpovı́dá
zdravému rozumu – svı́tit „na nic“ je nesmyslné
plýtvánı́ a zdaleka ne jen to.

1.3 svı́tit zbytečně moc znamená zbytečně zne-
čišt’ovat

Takový geometrický požadavek ale nestačı́. Sou-
časně je potřeba limitovat i množstvı́ světla, které
jde užitečným směrem, řekněme na vozovku a chod-
nı́k. Část z tohoto světla se pak totiž dostává opět
do mı́st, kde je již k nepotřebě a má jen škodlivé
důsledky. Tomu se nelze vyhnout, lze jen omezit
intenzitu osvětlenı́ tak, aby nepřekračovala úroveň
pro daný účel potřebnou. Jaká úroveň to je, stanovı́
různé technické normy. Ty stanovı́ zpravidla dolnı́
hranici – ta je tedy zřejmě dostatečná, prevence zne-
čištěnı́ pak vyžaduje, aby se současně stala hranicı́
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hornı́. Řečeno prostými slovy, zákon (v nouzi, ale
opravdu jen nouzi, mı́sto něj navazujı́cı́ podzákonné
normy) musı́ stanovit, že se v noci nemá svı́tit vı́ce,
než je potřeba.

Omezenı́ intenzity osvětlenı́ má i dalšı́, zjevnou lo-
giku. Silnějšı́ osvětlovánı́, než je nutné, vyžaduje
zbytečnou výrobu elektřiny, a ta, jak známo, zdaleka
nenı́ čistým procesem, natož procesem nepoškozu-
jı́cı́m klima Země. Je naprosto přirozené do zákona
o ovzdušı́ dát ustanovenı́, které ve svém důsledku
plýtvánı́ elektřinou bránı́.

1.4 v nadlimitnı́m množstvı́?

Limity je v praxi jistě potřeba nějaké pro rozhodo-
vánı́ použı́vat, ale světlo, které jde jinam, než kam
má, je znečišt’ujı́cı́ v principu, at’ je jej kolik chce.
Nenı́ žádný limit, kdy by na světle jdoucı́m např.
vzduchem z lamp mı́rně šikmo vzhůru, až dokud se
nerozptýlı́ jinam, už nezáleželo – je to světlo, které
je pouze neužitečné, ryzı́ znečištěnı́. Dávat do defi-
nice vágnı́ kritérium, naznačujı́cı́, že znečištěnı́m se
světlo v nepatřičném mı́stě stává, až je jej vı́ce, než
nějaké blı́že neurčené množstvı́, je nesmysl. Kouř
také nenı́ čistý, když je jej málo.

1.5 co tedy s definicı́:

Nejlépe by bylo použı́t definici původně navrže-
nou. Nouzovou alternativou je, nynı́ použitou defi-
nici zkrátit o balast, až na zněnı́, které nevede ke
sporům:

• světelným znečištěnı́m umělé světlo jdoucı́ do
prostoru, který nemá být osvětlen

Skutečnost, že se tak vytratı́ explicitnı́ poukaz na
ovzdušı́, nevadı́, cı́lem je přece prevence znečištěnı́

vůbec. Mı́t dalšı́ zvláštnı́ zákony a předpisy na pre-
venci světelného znečištěnı́ řek, jezer, lesů, luk, za-
hrad, obydlı́, národnı́ch parků atd. pak nebude nutné.
Ochrana ovzdušı́ to vyřešı́ většinou bezezbytku au-
tomaticky. Nicméně explicitnı́ poukaz, že se nemá
svı́tit vzhůru, obsažený v definici lombardské a po-
dobných, by velmi pomohl k tomu, aby už úvodnı́
pasáže zákona, které si přečte nejvı́ce lidı́, byly sro-
zumitelné i bez dalšı́ho výkladu.

2 A kdo usměrnı́ obce?

Návrh správně mluvı́ o tom, že se obec stará o to,
aby nikdo na jejı́m územı́ neznečišt’oval. Zejména
u světelného znečištěnı́ je ale tı́m největšı́m zne-
čišt’ovatelem mnohdy sama obec, pokud provozuje
soustavu veřejného osvětlenı́ bez prostřednı́ků, což
u menšı́ch obcı́ nenı́ neobvyklé.

Je proto nutné zahrnout do zákona i sankce vůči
obcı́m – ty by mohly být ukládány orgánem kraje.
V mém návrhu je to, okopı́rováno z lombardského
zákona, upřenı́ zvýhodněné sazby za elektřinu pro
veřejné osvětlenı́. Technicky možná taková sankce
je, i po liberalizaci trhu s elektřinou. Přednostı́ ta-
kové sankce je, že jejı́ výše je automaticky dána ve-
likostı́ obce, takže je spravedlivá. Výhodnou sazbu
elektřiny pro veřejně prospěšný účel si nezasloužı́
subjekt, který takovou elektřinou plýtvá.

Analogicky s navrženým bodem 10 § 40 je proto
potřeba do stejného paragrafu přidat sankci vůči
obcı́m (jako nový odst. 11 a dosavadnı́ odstavce 11
atd. přečı́slovat na 12 atd.):

(11) Pokutu ve výši od 1000 do 1 000 000 Kč uložı́
orgán kraje obci, která porušı́ alespoň jednu
z povinnostı́ uloženou podle § 3 odst. 10.
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