Pokyny pro zpracovani navrhu Uzemniho planu mésta Brna

PRILOHA C

Vyhodnoceni, jak byly zohlednény namitky (obcanti, zastupcu
verejnosti, obcanskych sdruzeni a ostatnich) a pfipominky (okolnich
obci, méstskych casti, obcand, zastupch verejnosti, obcanskych
sdruZeni a ostatnich)

(z divodu velkého poctu stranek je pfiloha C ¢lenéna do 8 svazkii)

svazek €. 2

Vyhodnoceni namitek obcanti

Brno —jih

Brno —Jundrov
Brno — Kninicky
Brno — Kohoutovice

Brno — Komin

Zpracovatel: Odbor tzemniho pldnovani a rozvoje Magistratu mésta Brna
duben 2018



Pfiloha C

MC BRNO-JIH
OBCANE - NAMITKY
PODANI JMENO / NAZEV FIRMY vyhodnoceni shodné
ID C.j. S
127N | 0067014_11 | Advokatni kancelar
235N | 0075652_11|JH
249N | 0079040_11|ZS
286 N | 0078586_11 | JF
349N | 0083957_11|JS, SS
350 N | 0083960 11 |JS
351N | 0083966_11|JB
352N | 0083977 _11 BS, ST
353N | 0083983 11 |EK
354N | 0083985 11 | MV
402N | 0083608 _11|JS
413N | 0080625 11 |DV
437N 0082391 _11|LP
445N | 0087031 _11 |AP
446 N | 0087026_11|JP
501N | 0084501 11 DD, IP, ZV
599 N | 0086316_11 HS
600N | 0086332 11 | AS
616 N | 0091601_11 |JM
684N | 0094060 11 |MZ
714N | 0094648 11 | CODEVINTEC COMPANY, a.s.
735N | 0094742 11 RD
736 N | 0094748 11 |MB
836 N | 0089226 11 FH, LH
860N | 0088993 11 |ZK
868 N | 0088718 11 | PS
872N | 0088766_11 | GH
875N | 0095833 11 |JD
907 N | 0098495 11 |JS
908 N | 0098635 11 |LS
909N | 0098633 11 |LS
910 N | 0098631 _11|LS
911N | 0098628 11 |LS
912N | 0098623 11|LS
913N | 0098617_11 |LS
914N | 0098496 11 |JS
915N | 0098502_11 |JS

Ptiloha C

384

Ptiloha C



http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0067014_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0075652_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0079040_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0078586_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083957_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083960_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083966_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083977_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083983_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083985_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083608_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0080625_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0082391_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0087031_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0087026_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084501_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0086316_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0086332_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091601_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094060_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094648_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094742_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094748_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0089226_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088993_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088718_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088766_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095833_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098495_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098635_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098633_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098631_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098628_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098623_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098617_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098496_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098502_11.pdf

Pfiloha C

MC BRNO-JIH
OBCANE - NAMITKY
PODANI JMENO / NAZEV FIRMY vyhodnoceni shodné
ID C.j. S
916 N 0098503_11 | JS
917 N 0098506_11 | JS
918 N 0098511_11 |JS
925 N 0098638_11 | IP
928 N 0098664 _11 | Advokatni kancelar
994 N 0100332_11 | AP
1097 N | 0091563_11 |JD, VD
1098 N | 0091559 11 |JD, VD
1099 N | 0091265 11 |PR
1100 N | 0091272_11 |PR
1101 N | 0091255 11 |ER
1102 N | 0091249 11 |ER
1103 N | 0100654_11 |DJ
1104 N | 0100669 _11 |FJ
1105 N | 0100471_11 |DR
1106 N | 0102546 _11 | MD
1107 N | 0102548 11 |JS
1108 N | 0102576_11 |PK
1109 N | 0102565_11 | SB
1110 N | 0102556_11 | JV
1111 N | 0102511_11 | MA
1112 N | 0100336_11 |JP
1113 N | 0100319_11 | DM, RM
1114 N | 0101500_11 |DR
1115N | 0101495_11 | VK
1116 N | 0101503_11|VS
1117 N | 0101484_11 |ZR
1118 N | 0101473_11 | VK
1119 N 0101489 _11 |DR
1120 N | 0101506_11 | DS
1121 N | 0090867_11 | TK
1122 N | 0102582 _11 | TP
1123 N | 0102574_11 | O M
1124 N | 0101350_11 |HM
1125 N | 0100598 11 | Areal Bohunicka, s.r.o.,
1126 N | 0100426_11 |LS
1127 N | 0100420_11 |KP
PrilohaC 385 PrilohaC



http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098503_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098506_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098511_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098638_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098664_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100332_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091563_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091559_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091265_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091272_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091255_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091249_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100654_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100669_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100471_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102546_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102548_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102576_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102565_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102556_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102511_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100336_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100319_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101500_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101495_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101503_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101484_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101473_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101489_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101506_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0090867_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102582_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102574_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101350_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100598_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100426_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100420_11.pdf

Pfiloha C

MC BRNO-JIH
OBCANE - NAMITKY
PODANI JMENO / NAZEV FIRMY vyhodnoceni shodné
ID C.j. S
1128 N | 0100415_11 | MP
1129 N | 0100411_11|ZS
1130 N | 0100409 _11 |RC
1131 N | 0100433_11|RD
1132 N | 0101579_11 |EB, VP
1133 N | 0101440 _11 |RN
1134 N | 0101449 _11 | LK
1135N | 0101457_11 |JL, JR, JR
1136 N | 0101358_11 | AV
1137 N | 0101361_11|FV
1138 N | 0101365_11 | JN
1139 N | 0101370_11 |RP
1140 N | 0101380_11 |DV
1141 N |0101393_11 |RC
1142 N | 0101403_11 |JL
1143 N | 0101408_11 |JL
1144 N | 0101417_11 | JK
1145 N | 0101422_11 SK
1146 N | 0101035_11|VS, OS
1214 N | 0102346_11 | HK
1501 N | 0101690 _11 | Inter IKEA Centre Ceska republika, s. r. o.
1611 N | 0093624 11 | EIKA Znojmo, a.s.
1612 N | 0105072_11 | TVS
1613 N | 0105085 _11 | ALFA ESTATE a.s.
1614 N | 0095613_11 | JK
1615 N | 0095633 _11 | LK
1616 N | 0094814_11 | MATE, a.s. Brno
1617 N 0105267_11 | Stavebni firma Smak s.r.o.
1618 N | 0105153_11 |VD
1619 N | 0105150 _11|VD
1620 N | 0105143_11 | JD
1621 N | 0105126_11|JD
1622 N | 0105124_11 |EK
1623 N | 0105220 _11|VP
1626 N | 0106687_11 |BR
1626a N | 0106108_11 |BR
1627 N | 0106949 11 | PRAKOM Brno, a.s.
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100415_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100411_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100409_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0100433_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101579_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101440_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101449_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101457_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101358_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101361_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101365_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101370_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101380_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101393_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101403_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101408_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101417_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101422_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101035_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102346_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101690_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0093624_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105072_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105085_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095613_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095633_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094814_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105267_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105153_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105150_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105143_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105126_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105124_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105220_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106687_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106687_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106949_11.pdf

Pfiloha C

MC BRNO-JIH
OBCANE - NAMITKY
PODANI JMENO / NAZEV FIRMY vyhodnoceni shodné
ID &.j. s
1628 N | 0106690_11 |EV
1629 N | 0105203 _11 | KOMFORT, a.s.
1630 N | 0105121_11|RP
1631 N | 0105122_11 |VH
1632 N | 0106672_11|JS
1633 N | 0106666_11 | MF
1634 N | 0106611_11|ZD
1635 N | 0095800 _11 | MS, VS, RV
1636 N | 0104960_11 | DK
1966 N | 0111951_11|VS
1967 N | 0105384_11 | LUKRATIV a.s.
1968 N | 0112144_11 | VH
1969 N | 0111793_11 | MN
1970 N | 0112051_11 | MP
1971 N | 0094071_11 | FANDAMENT s.r.o. Brno
1972 N | 0111191_11 | EURO BUSINESS CENTER BRNO s.r.o.
1973 N | 0112062_11 | JR, JR
2097 N 0104994 11 | AGRO Brno-Tufany, a.s.
2157 N | 0080331_11 |JF
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095800_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0104960_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111951_11.pdf
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111191_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112062_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0104994_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0080331_11.pdf

127N 127N

127N Advokatni kancelar

Nesouhlasi s dot¢enim pozemki p.¢. 1217, 1218, 1219, 1221/1,3, 1222, 1223, 1224 v k.q.
Komarov verejné prospéSnymi stavbami ¢i vefejné prospéSnymi opatienimi pro
vystavbu dopravni a technické infrastruktury, obcéanského vybaveni a vefejnych
prostranstvi, véetné VPS pro SJKD ¢i jeho ¢asti.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodob¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti izemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP umoznily stanovit vyuziti bloku U Vle¢ky - Komarovska —
Komarovské nabiezi pro funkci smiSenou obytnou C, kterd Sirokym spektrem vyuziti
navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetn& staveb pro bydleni. Uréeni kompaktni
struktury zastavby a vyskové urovné 4 v ploSe prestavby nestabilizuje stavajici stav, ale
umoziuje ¢ast Uzemi prestavét, provadét nastavby atp. a tak postupné vytvofrit strukturu
blizkou struktufe zastavby obvyklé v centru mésta a podobné ji i vyuzivat.

Nemovitosti namitajiciho nejsou dotéeny zddnou z vyjmenovanych veiejné prospesnych
staveb ani opatfeni.

Namitka je bezpiedmétna.
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235N

Nesouhlasi s vyuZzitim pozemki p.¢. 885/3, 886/2, 890/4 v k.4. Horni HerSpice jako
plochy krajinné zelené, poZzaduje za¢lenéni do ploch dopravni infrastruktury (nesouhlas
se de facto tyka variant 11 a I1l konceptu).

Stanovisko porizovatele:

Rozvojova lokalita HH-5 je dle platného UPmB souéasti navrhovych ploch pro dopravu a
zvlastni plochy N.

Dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast rozvojové lokality dotena
vymezenymi zaméry ,,D1 Kyvalka — Slatina, zkapacitnéni v€etné pfestavby mimouroviiovych
ktizovatek* (DS10), ,,protipovodinovych opatieni na hlavnich brnénskych tocich® (POP 10) a
,regionalnim biokoridorem USES“ (RK1485). Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost
respektovat.

Rozvojova lokalita HH-5 bude v souvislosti s pokyny vyplyvajicimi ze zmén podminek
v izemi dotcena upravou feseni a v soucasné dobé nelze predjimat vysledek.

K navrhu feSeni vedeni tramvajové trati je uveden podrobny popis vramci stanoviska
potizovatele k bodu 17 tohoto vyhodnoceni pfipominek MC Brno-jih.

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantich byla provéfena tiprava vedeni
komunika¢niho systému v jithovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14), bylo podrobnéji proveéteno vedeni nadstavbového systému MHD (viz podnét samospravy
bod 17 a 18).

Néavrh feSeni vySe uvedenych podnétd ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspotadani rozvojové lokality HH-5, které bude pfehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Namitce se nevyhovuje, navrh bude upraven v souvislosti se zménou podminek v uzemi.

Pokyn pro zpracovatele:

Zpasob vyuziti lokality HH-5 koordinujte se zaméry vymezenymi v ZUR JMK a navrh
funkéniho vyuziti upravte v souvislosti s ipravou vedeni komunikacniho systému

v jithovychodni ¢asti mésta a ipravou vedeni systému MHD.
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249N

Nesouhlasi s vybudovanim protipovodiiové ochrany na pozemku p.¢. 659/2, k.i. Dolni
HersSpice.

Stanovisko porizovatele:

Var. 1 konceptu UP vymezenim zastavitelnych ploch v lokalité Pr-8 disledné navazuje na
vymezeni zastavitelnych ploch v platném UPmB a zachovava kontinuitu koncepce rozvoje
pfedmétné oblasti. Pofizovatel dava pokyn v lokalité Pr-8 sledovat feSeni dle var. I konceptu
korigované dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) a tak ponechat &ast
pozemku vychodné od ulice V polich ve stavebni plose. Vychodni ¢ast pozemku p.¢. 659/2
viak zlstava (ve shodé se stavajicim UPmB) v plose méstské zelend s vymezenou aktivni
zonou zaplavového uzemi feky Svratky.

Namitce se vyhovuje Cdastecné, a to na zdapadni poloviné pozemku.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalit¢ Pr-8 na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice zachovejte feSeni dle var. I a proved'te
korekci dle US Rozvojové izemi Brno-jih, dopracovani US (2011) upravené tak, Ze obsluzna
komunikace navrhovana v této studii na pozemku p.¢. 659/3 bude nové vedena pii jiznim
okraji pozemku p.¢. 658 ve vlastnictvi mésta a ¢asti pozemki p.¢. 659/1 a 659/3 zapadné od
protipovodiiové hraze budou soucésti navrhové plochy BR.
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286N

Nesouhlasi se zarazenim pozemku p.¢. 835/6 v k.u. Prizi‘enice ve var. 1, II, 111, poZaduje
jeho zarazeni do ploch bydleni nebo smiSenych obytnych.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.€.835/6 v k.u. Prizienice soucasti navrhové plochy bydleni.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vyuZitim pozemku p.¢. 483/66 v k.u. Prizienice pro vedeni komunikace s
tramvaji

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj  Dolnich HerSpic a Pfizfenic je pfilezitosti a nabidkou rozvojovych wzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli pfehodnocen a
provéien uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie* (2011). I
tato studie potvrdila potfebu vedeni tramvajové trati v pfedmétném Uzemi, a to v ose
rozvojovych ploch, tj. i pfes okraj pozemku p.¢. 483/66 v k.u. Prizienice. Pfevazna Cast tohoto
pozemku je dle této studie urcena pro plochy bydleni a zelen¢.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuzitim plochy V/v3/ZS (var.I) a W/v3 a Z (var.Il a III) na
p-€. 839 v k.u. Prizienice, poZaduje vyuziti plochy pro bydleni B/v3.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.€.839 v k.u. Ptizfenice soucasti navrhové plochy bydleni.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).

Ptiloha C 393 Ptiloha C



351N 351N

351N

Nesouhlasi s navrhovanym zarazenim pozemku p.¢. 915/14 v k.. Prizienice do ploch
S/a2 a ploch zemédélskych A v lokalité PR-4. PoZaduje feSit pozemek p.¢.915/14
vymezenim podle var.l (B/r2, Z)

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou veiejnosti a obyvateli piechodnocen a
provéien uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovéani izemni studie* (2011). V
této studii je pozemek p.C. 915/14 v zapadni Casti vymezen jako plocha bydleni a ve
vychodni ¢asti jako plocha ZPF urcena i k rozlivu povodni.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuzitim plochy V/v3/ZS podle var.I a W/v3 a Z (var.Il a
III) na p.¢. 837 v k.u. Prizienice, poZaduje vyuziti plochy pro bydleni B/v3

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.¢.837 v k.u. Ptizfenice soucasti navrhové plochy bydleni.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zafazenim pozemku p.¢. 915/13 v k.u. Prizienice do ploch S/a2 a ploch
zemédélskych A v lokalité PR-4. Pozaduje reSeni podle var.l (B/r2, Z)

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli pfehodnocen a
provéien uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie® (2011).

V této studii je pozemek p.C. 915/13 v zapadni ¢asti vymezen jako plocha bydleni a ve
vychodni ¢asti jako plocha ZPF urcena i k rozlivu povodni.

Vysledky tzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 835/11 v k.u. Pfizienice jako plochy
V/v3/ZS podle var.I a plochy W/v3 a Z podle var.Il a III, poZaduje vyuziti plochy pro
bydleni B/v3.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a P¥izfenic byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie* (2011). Vysledky uzemni studiebudou v Navrhu izemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.€.835/11 v k.u. Ptizfenice soucasti navrhové plochy bydleni.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Jako vlastnik pozemku p.¢. 302/2, 301/2 a 300/2 v k.u. Dolni HerSpice nesouhlasi
s FeSenim zasobovani plynem, s koncepci protipovodiiové ochrany a planovanym
vedenim cyklostezky,a to ve v§ech variantach Konceptu.

Pozaduje vystavbu kanalizace v ulici Havrankové v useku od Leskavy k ulici
Vomackové.

Stanovisko porizovatele:

V podkladech od provozovatele VTL plynovodi piedavanych vroce 2012 pro tzemné
analytické podklady byl nové usek VTL plynovod, ktery omezuje vyuziti predmétnych
pozemkl, jiz oznacen v souboru projekt - k rekonstrukci. V soucasné dob¢ provozovatel sité
pfipravuje projektovou dokumentaci. Rekonstrukci plynovodu i v pfipad€ zesileni jeho
dimenze z DN 300 na DN 500 dojde ke snizeni bezpecnostniho pasma tohoto plynovodu
z 40m na 30m (podle zdkona &.458/2000Sb. v platném znéni). Navrh UPmB je invariantni a
neni tak mozné jiz v této fazi feSit v uzemnim plédnu varianty vedeni trasy VTL plynovodu,
proto bude tento isek plynovodu vyznacen k rekonstrukcei a konkrétni feSeni této rekonstrukce
bude jiz provedeno v rdmci izemniho fizeni.

Soubéh VTL plynovodu, cyklostezky a protipovodiiovych opatieni je technicky fesitelny.
PPO - podle koncepce zpracované v Generelu odvodnéni — Vodni toky - je v tomto tiseku
Leskavy navrZzena zemni hrdz vysky cca 1 m v ndvaznosti na koryto Leskavy.

Podle dalSich dostupnych informaci v dobé od zpracovani konceptu doslo v souvislosti
s vystavbou bytovych domu pii ulici Bernackova k podrobnému zpracovani PPO a
rekonstrukce VTL plynovodu (dokumentace pro stavebni povoleni, objednatel OXES s.r.o.,
Praha, zpracovatel POyry Environment a.s.). Namitajici v rdmci tohoto fizeni uplatnil svoje
pozadavky ohledné feSeni PPO, takze je mozné, ze v disledku udalosti od podani ndmitky se
situace zménila natolik, Ze dnes jizZ namitka neni aktualni.

Odkanalizovani lokality je feSeno v Generelu kmenové stoky A vypoctoveé uzlovym vtokem
do ulice Vomackovy. Trasa kanalizace neni zakreslena, protoze bude vedena ve vefejném
prostoru stavajici komunikace v ulici Havrankova. Realizace kanalizace podléha metodice
investi¢niho procesu MMB.

Namitce se vyhovuje Castecné.

Pokyn pro zpracovatele:

V navrhu UPmB vyznaéte tsek plynovodu v oblasti pfedmétnych pozemkd p.&. 302/2, 301/2
a 300/2 v k.G. Dolni Her$pice podle aktudlnich dat pro UAP (k rekonstrukci nebo v piipadg,
ze jiz bude provedena rekonstrukce jako stavajici).

Zakreslete navrh kanalizace na zdkladé GomB.
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuzZitim pozemku p.¢. 702 v k.u. Prizienice jako plochy
lehké vyroby E podle variant II. a III, prijatelna je pouze obytna zastavba do vysky 2
podlazi, tj. plocha B/vl. Nesouhlasi s vybudovanim premosténi ulice Videnské pri ulici
Novomoravanské.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na ménici se hygienické podminky vlivem ndristu intenzit dopravy v okoli ulice
Moravanské je vhodné ¢ast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany, Novomoravanska a
Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var. I Konceptu. Toto vymezeni navazuje
na funkéni vyuziti dle platného UPmB a soudasné respektuje ménici se podminky v uzemi,
které jsou nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych domech v kontaktu s koridory
zékladniho komunikac¢niho systému.

Z hlediska celkové koncepce silni¢ni infrastruktury a dle Dopravni politiky mésta Brna je
zékladnim atributem tzv. tiistupnovy ochranny dopravni systém meésta Brna.

Vyznamnou ulohu v tomto systému plni i komunikace niz§iho dopravniho vyznamu I11I/15276
— obchvat Moravan — 1/52 a 11I/15278 — obchvat Dolnich HerSpic a Ptizienic vcetné jejich
propojeni stavbou mostu na ul. Moravanské pies ulici Videniskou a Zelezniéni trat’ ¢.250 Brno
— Bteclav. Toto propojeni je nezbytné pro obnoveni ptimych historickych vazeb prerusenych
silnici I/52 a pro zkvalitnéni dopravni obsluhy rozvijejiciho se uzemi vcetné odstranéni
zbytecnych zajizdek a zavlekda.

Ndamitce se vyhovuje Casteéné, a to v Casti ieSeni lokality Pr-1, kdy bude nadidle sledovina
var. I konceptu s funkcéni plochou C, v nii je pFipustné i bydleni; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Pr-1 teSte dle var. I, a pifi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 pfiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy).
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Nesouhlasi s Zadnou variantou Konceptu UP, nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢.467
v k.u. Prizienice koridorem komunikace a plochou verejné zelené.

Stanovisko porizovatele:

Podle vsech tfi variant Konceptu je pfedmétny pozemek p.¢.467 v k.u. Ptizienice soucasti
plochy bydleni. Koridor pro komunikaci je veden po sousednich pozemcich.

Namitka je bezpiedmétnd.
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Nesouhlasi se zarazenim pozemku p.¢. 478 v k.i. Prizienice do ploch C/v3 ani B/v3 a
rovnéZz nesouhlasi s plochami E a D v blizkém okoli. PoZaduje zachovani rekreace,
pripadné plochy B/r2

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizienic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptisp&ji k omezeni suburbanizace.

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen Gizemni
studii ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Vysledky tuzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).

Ptiloha C 401 Ptiloha C



446 N 446 N

446N

Nesouhlasi se zaiazenim pozemkii p.¢. 419, 479/1 v k.h. Prizienice do ploch C/v3, ani
B/v3 a rovnéz nesouhlasi s plochami E a D v blizkém okoli (do vzdalenosti 500m).
PozZaduje zachovani ploch pro rekreaci, pripadné plochy B/r2.

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizfenic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptisp&ji k omezeni suburbanizace.

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen Gizemni
studii ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Vysledky tuzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Podle této studie jsou na predmétnych pozemcich navrhovany plochy bydleni v rodinnych
domcich, tj. max. 2 podlazi a podkrovi. Jedna se o vyuziti, které bude zavislé na vili vlastnikti
pozemku — pokud tedy namitajici nebude chtit stavét, bude moci svllj pozemek nadale
pouzivat napft. jako zahradu.

Plochy pro vyrobu jsou v této studii navrhovany ve vzdalenosti cca 300m od zapadni hranice
pozemku p.¢.479/1.

Namitce se vyhovuje Cdsteéné, a to v Casti zarazeni pozemkii do ploch bydleni, ve zbyvajici
dasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zarazenim nemovitosti a pozemku p.¢. 915/12 v k.u. Prizienice do ploch
verejné prospéSnych staveb VPS Pv-271/m (podle var.l) a VPS Ps-069/m (podle var.II).
PoZaduje na zarazeni do ploch bydleni

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizfenic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptisp&ji k omezeni suburbanizace.

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen Gizemni
studii ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Vysledky tuzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Predmétny pozemek je ve své prevazné casti dle této studie situovan v navrhové plose
bydleni, vychodni ¢ast, nachazejici se v zaplavovém tzemi feky Svratky, je urena jako
nezastavitelné izemi urcené pro fizeny rozliv povodni.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v éasti vymezeni ploch bydleni v zapadni Casti pozemku,

y wvr

ve zhyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Namitka proti viem variantim UP:

1.

Nesouhlasi se zménou uzivani p.c.421/1 v k.i. Prizienice podle Zadné z variant
Konceptu, poZaduje zachovani orné pudy

Nesouhlasi s vyuzitim p.¢.483/80,81,82,83 v k.u. Prizienice pro lehkou vyrobu,
vzhledem k tomu, Ze plochy primyslu nejsou slucitelné s bydlenim.

Nesouhlasi se zastavénim p.¢.483/80,81,82,83 k.u. Prizirenice bez kompenzace
zaniklé zelené novou vysadbou zelené v blizkém okoli

Nesouhlasi s vySkovou drovni vystavby 6-16m v jizni ¢asti lokality Pr-3, pozaduje
zachovani stavajici irovné

Nesouhlasi se zastavbou novymi RD ve stavajicich pfidomnich zahradach domi
pri ul. Modrické v jizni ¢asti lokality Pr-3

Stanovisko porizovatele:

1.

S.

Podle stavajiccho UPmB je cely pozemek sou¢asti navrhové plochy bydleni
predméstského, nejedna se tedy o zménu zplsobu piredpokladaného vyuziti. Navic se
jedna o vyuziti, které bude zéavislé na vili vlastniki pozemku — pokud tedy namitajici
nebude chtit stavét, bude moci sviij pozemek nadile pouzivat pro zeméedélské
obhospodaiovani.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizienic je pfilezitosti a nabidkou rozvojovych tzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfispéji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zidklad¢ dialogu s odbornou vetejnosti a obyvateli provéfen
uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie® (2011).
Vysledky tzemni studie budou v Navrhu izemniho plénu zohlednény.

Na predmétnych pozemcich zadna vzrostla zelen neexistuje, pozadavek na jeji ndhradu
je tedy bezptedmétny.

Dle vySe uvedené studie jsou ptedmétné pozemky soucasti navrhové funkéni plochy BR,
ur¢ené pro zastavbu rodinnymi domy, coz znamend vySkovou hladinu max. dvé
nadzemni podlazi a podkrovi.

viz bod 2.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zménou uZzivani pozemku p.¢.435 v k.. Prizienice podle Zadné z
variant Konceptu, poZaduje zachovani orné pudy

Nesouhlasi s navrhovanou vySkovou urovni zastavby v 6-16m na pozemcich
p.¢.432, 436, 482, 480/2 a 479/2 v k.0. Prizirenice vzhledem k charakteru stavajici
zastavby

Nesouhlasi se zastavénim pozemkii p.¢.483/80,81,82,83 v k.u. Prizienice s vyuZitim
p.€.483/80,81,82,83 v k.u. Prizienice pro lehkou vyrobu, vzhledem k tomu, Ze
plochy priamyslu nejsou slucitelné s bydlenim

Nesouhlasi se zastavénim pozemkii p.¢. p.¢. 432, 436, 482, 480/2, 479/2,
483/80,81,82,83 k.u. Prizienice bez kompenzace novou vysadbou zelené v blizkém
okoli

Stanovisko porizovatele:

1.

Podle stavajiccho UPmB je cely pozemek sou¢asti navrhové plochy bydleni
predméstského, nejednd se tedy o zménu zplsobu piredpokladané¢ho vyuziti. Navic se
jedna o vyuziti, které bude zéavislé na vili vlastniki pozemku — pokud tedy namitajici
nebude chtit stavét, bude moci sviij pozemek nadile pouzivat pro zeméedélské
obhospodaiovani.

Dle uzemni studie ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011),
ktera byla pofizena na zakladé dialogu s odbornou veiejnosti a obyvateli Pfizienic a
Dolnich Herspic jsou pfedmétné pozemky soucésti navrhové funkéni plochy BR, uréené
pro zéstavbu rodinnymi domy, coZz znamena vysSkovou hladinu max. dvé nadzemni
podlazi a podkrovi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Ptizienic je piilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp&ji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl provéfen vySe uvedenou uzemni studii. Vysledky tizemni studie
budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Na predmétnych pozemcich zadna vefejna zelen neexistuje, pozadavek na jeji nahradu
je tedy bezptedmétny. Vysadba zahradni zelen¢€ bude u nove vzniklych rodinnych domt
samoziejma.

Ndmitce se nevyhovuje .

Pokyn pro zpracovatele:
Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250

Brno

—Bfteclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledkl Us ,Rozvojové iizemi Brno —

jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vySkovou trovni vystavby 6-16m podle var.l v jizni ¢asti Moravanskych
Lani, ktera odporuje zajmim klidového bydleni. PoZaduje Gpravu na vySkovou uroven
2.

Nesouhlasi se zménou jizni ¢asti Moravanskych Lana z ploch pro bydleni na plochy
lehké vyroby E/a3.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na ménici se hygienické podminky vlivem nértstu intenzit dopravy v okoli ulice
Moravanské je vhodné ¢ast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany, Novomoravanska a
Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var.I Konceptu, ktera respektuje ménici se
podminky v zemi, nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych domech v kontaktu
s koridory zakladniho komunika¢niho systému.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Pr-1 teSte dle var. I, a pifi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 pfiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy).
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Nesouhlasi s variantami II a III a s vymezenim zelené na pozemku p.¢. 659/3 v k.i. Dolni
Herspice. PoZzaduje FeSeni dle varianty 1.

Stanovisko porizovatele:

Var. 1 konceptu UP vymezenim zastavitelnych ploch v lokalité Pr-8 disledné navazuje na
vymezeni zastavitelnych ploch v platném UPmB a zachovava kontinuitu koncepce rozvoje
pfedmétné oblasti. Pofizovatel dava pokyn v lokalité¢ Pr-8 sledovat feSeni dle var. I konceptu
korigované dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) a tak ponechat
pozemky vychodné od ulice V polich ve stavebni plose.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalit¢ Pr-8 na k.u. Dolni HerSpice a Piizienice zachovejte feSeni dle var. 1 a proved'te
korekci dle US Rozvojové izemi Brno-jih, dopracovani US (2011) upravené tak, Ze obsluzna
komunikace navrhovana v této studii na pozemku p.¢. 659/3 bude noveé vedena pii jiznim
okraji pozemku p.¢. 658 ve vlastnictvi mésta a ¢asti pozemki p.¢. 659/1 a 659/3 zapadné od
protipovodiiové hraze budou soucésti navrhové plochy BR.
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714N CODEVINTEC COMPANY, a.s.

Nesouhlasi se zarFazenim pozemki p.¢. 89/19, 489/20, 489/21, 489/22, 489/23, 489/24,
489/25 do ploch X/a3 (nakupni a zabavni centra a zvlastni arealy) a poZaduje jejich
zaClenéni do ploch C/a5 (smiSené obytné), zvySeni vySkové hladiny zastavby na S a
zmenSeni ploch zelené na 10%.

Stanovisko porizovatele:

Vystavba velkych obchodnich center daleko prevysila veskerd ocekdvani a vzhledem
k bezprostiedni blizkosti OC Futurum neni tieba dalsi plochy nadkupnich a zadbavnich center a
zvlastnich aredltl X, ani plochy komeréni vybavenosti W v pfedmétné lokalité vymezovat.
S pfihlédnutim ke skuteCnosti, ze vétSina sousedicich ploch je vymezena pro rodinnou
zastavbu volnou B/d2, je vhodné stiedni ¢ast lokality DH-3 vymezit jako pfechodové uzemi
ve funkci C/v3, tj. smiSené obytné.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zaiazeni do ploch smiSenych obytnych C; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu DH-3 teste dle var. I s vyjimkou stfedni ¢asti, kde plochu zastavitelnou W/v3
nahrad’te vhodnéjsi plochou smiSenou obytnou C/v3.
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Nesouhlasi s vymezenim vymezeni jiZzni ¢asti Moravanskych Lanid severné ulice
Moravanské jako ploch smiSenych obytnych, pripadné jako ploch lehké vyroby.
Nesouhlasi s vy§kou zastavby aZ 16m. PoZaduje zachovani vyuZiti dle platného UPmB
pro plochy v§eobecného bydleni. Nesouhlasi s budovanim mostu pres ulici Videniskou (u
Toyoty). Pozaduje vybudovani komunikace rovnobézné s ulicemi Novomoravanska a
Moravanské lany, rozdélujici plochy zahrad.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na ménici se hygienické podminky vlivem ndristu intenzit dopravy v okoli ulice
Moravanské je vhodné ¢ast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany, Novomoravanska a
Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var. I Konceptu. Toto vymezeni navazuje
na funkéni vyuziti dle platného UPmB a soudasné respektuje ménici se podminky v uzemi,
které jsou nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych domech v kontaktu s koridory
zékladniho komunikac¢niho systému.

Z hlediska celkové koncepce silni¢ni infrastruktury a dle Dopravni politiky mésta Brna je
zékladnim atributem tzv. tiistupnovy ochranny dopravni systém meésta Brna.

Vyznamnou ulohu v tomto systému plni i komunikace niz§iho dopravniho vyznamu I11I/15276
— obchvat Moravan — 1/52 a 11I/15278 — obchvat Dolnich HerSpic a Ptizienic vcetné jejich
propojeni stavbou mostu na ul. Moravanské pies ulici Videniskou a Zelezniéni trat’ ¢.250 Brno
— Bteclav. Toto propojeni je nezbytné pro obnoveni ptimych historickych vazeb prerusenych
silnici I/52 a pro zkvalitnéni dopravni obsluhy rozvijejiciho se uzemi vcetné odstranéni
zbytecnych zajizdek a zavlekda.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Pr-1 teSte dle var. I, a pfi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 pfiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy).
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1. Nesouhlasi s vySkovou trovni zastavby 6 — 16m ploch smiSenych obytnych severné
ulice Moravanské podle varianty 1. PoZaduje sniZeni na vySku 3-10m.

2.  Nesouhlasi s FeSenim ploch pro lehkou vyrobu E s vy§kovou trovni vystavby 6 — 16
m severné ulice Moravanské podle var. II a I, které je neprijatelné v sousedstvi
ploch bydleni. PoZaduje zachovini kontinuity UP a podporu klidného bydleni
v lokalité Pr-1.

3. Pozaduje zklidnéni komunikace Novomoravanské a Moravanské Lany.

4. Podminuje vystavbu nadjezdu pres ulici Videniskou realizaci protihlukovych
opatieni.

5. Pozaduje pricné déleni parcel za icelem lepSiho vyuziti ploch.

Stanovisko porizovatele:

1. Sohledem na ménici se hygienické podminky vlivem ndrdstu intenzit dopravy v okoli
ulice Moravanské je vhodné cast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany,
Novomoravanskd a Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var. I Konceptu.
Toto vymezeni navazuje na funkéni vyuziti dle platného UPmB a soucasné respektuje
ménici se podminky v tzemi, které jsou nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych
domech v kontaktu s koridory zakladniho komunika¢niho systému.

2. Ve variantach II a III je sice pfedmétné uzemi feSeno jako plocha lehké vyroby (E/a/3),
s ohledem na zachovani kontinuity podminek vSak dava potizovatel pokyn cast lokality
Pr-1 severné ulice Moravanské fesit dle var.I Konceptu.

3. Vymezeni zklidnénych komunikaci neni predmétem feSeni Uzemné planovaci
dokumentace, ale nasledné organizace dopravy.

4. Eliminace Sifeni hluku z dopravy pomoci protihlukovych opatieni je soucasti dopravni
stavby a je feSena v rdmci zemniho fizeni.

5.  Pfi¢né dé€leni parcel za ucelem lepSiho vyuziti piekracuje ramec podrobnosti uzemniho

planu mésta a miize tedy byt eventuelné pfedmétem feSeni podrobnéjsich stupiti izemné
planovaci nebo projektové dokumentace, ktera bude fesit jiz konkrétni zdmér umisténi
zéstavby.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Pr-1 feste dle var. I, a pfi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 piiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy).
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Nesouhlasi s umisténim logistického centra v lokalité, preferuji FeSeni, které nezasahne
pozemek p.€.229 v k.u. Prizienice

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Dle této studie je pozemek p.c.229 ve vychodni poloving soucésti stabilizované
plochy BR (uréené pro vystavbu rodinnych domil) a v zapadni poloviné souc¢asti navrhové
plochy BR. Logistické centrum v pfedmétné oblasti neni uvazovano.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s Zadnou variantou konceptu na izemi Dolnich HerSpic a Prizienic z diivodu
nerespektovani podminek kvalitniho a zdravého Zivota.

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech pottebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Presto, ze se nenaplnil piedpoklad v oblasti bydleni, tj. lokalizovani novych ucelenych
obytnych oblasti v jizni ¢asti mésta, kterym byla sledovana vyvaZenost funkéni struktury a
vyvazenost prepravnich vztaht bydlist¢ — pracovisté, je tfeba tuto rozvojovou oblast mésta
nadale pokladat za strategické rozvojové uzemi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizienic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Rozvoj tohoto izemi bude mozny diky nové méstské radidle lokalizované mezi zelezni¢ni
trat’ Brno - Bfeclav a stavajici zastavbu podé¢l ulice Havrankovy, Zelné a Modfické, ktera
odvede podstatnou ¢ast dopravni zaté¢ze mimo obytna izemi.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.a.Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zafazenim nemovitosti na pozemku p.¢. 902/32 v k.u. Prizienice do VPS
Xu-105/m, pozaduje zarazeni do ploch ob¢anského vybaveni, respektive sportu.

Stanovisko porizovatele:

Nejhodnotnéjsi plochy krajinné zelen¢ jsou soustfedény k fece Svratce, v tomto piipadé se
jedna o dlouhodob& vymezené regionélni biocentrum Uzemniho systému ekologické stability
(USES) v zatopovém tGzemi feky Svratky, které je vymezeno v souladu s krajskou koncepci
USES. Prvky uréené pro realizaci USES jsou dle stavebniho zakona vefejné prospé&$nym
opatfenim.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové iizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vyS§kovou drovni zastavby 6-16m v lokalité Pr-3 mezi ulicemi Moravanska a
Modricka, pozaduje zachovani stavajici vySkové urovné 2.

Nesouhlasi s vyuzitim rozvojové lokality Pr-3 od Zelezni¢ni traté k ulicim Modricka a
Zelna pro vyrobu a skladovani, vzhledem k tomu, Ze primysl neni slucitelny s bydlenim,
a pozaduje zachovani ploch ZPF, p¥ip. vyuZiti ploch k rekreaci

Nesouhlasi s vyuzitim ploch, vymezenych v grafické priloze pro bydleni, pozaduje
zachovani ploch ZPF, prip. vyuZiti ploch k rekreaci.

Preferuje variantu I.

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj  Dolnich HerSpic a Pfizfenic je piilezitosti a nabidkou rozvojovych wzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zadklad¢ dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen uzemni
studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie” (2011). Vysledky uzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Pfedmétna studie se zabyva i tizemim, v némz nesouhlasite se zménou ploch zeméd¢lské
pidy (ZPF) na plochu bydleni, a bude v celém rozsahu zapracovéana do navrhu UPmB.

Podle vSech variant Konceptu je zastavba pii ulici Modiické soucasti plochy bydleni (BR)
s vySkovou tirovni 2 ( tj. rozmezi 3 — 10m).

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vyuzitim pozemku p.¢.423/1 a p.¢.422 podle variant Konceptu, poZaduje
zachovani ploch ZPF.

Pozaduje dpravu vSech tii variant Konceptu tak, aby nebyla neimérné zatéZovana
oblast Brna — jihu novou vystavbou bez ohledu na stavajici zastavbu.

PoZaduje sniZeni vySkové urovné vystavby kolem ulice Modrické z divodi nartstajici
dopravni zatéze.

Stanovisko porizovatele:

Podle stivajictho UPmB jsou predmétné pozemky soudasti navrhové plochy bydleni
predméstského, v Konceptu se tedy nejednd o zménu zplsobu piedpoklddaného vyuziti.
Navic se jedna o vyuziti, které bude zavislé na vili vlastniki pozemku — pokud tedy
namitajici nebude chtit stavét, bude moci svlij pozemek naddle pouzivat pro zemédélské
obhospodatovani.

Rozvoj  Dolnich HerSpic a Prizfenic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp&ji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zédklad¢ dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen tizemni
studii ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Vysledky tzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Podle vSech variant Konceptu je zastavba pfi ulici Modfické soucasti plochy bydleni (BR)
s vyskovou trovni 2 ( tj. rozmezi 3 — 10m).

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s Zaddnou variantou konceptu na tzemi Dolnich HerSpic a Prizienic a
zejména zaborem ZPF pro priumyslovou vyrobu a logistiku.

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech potrebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Pozadavek na zachovani rozsahu ZPF je vrozporu se Zadanim a scily UP (viz vyse).
Koncepce rozvoje na k.. Dolni HerSpice a Pfizfenice zachovava nejhodnotnéjsi plochy
krajinné zelen¢, které jsou soustfedény k fece Svratce a na né navazuji nov€é vymezované
plochy méstské zelené, které budou slouzit jako rekreacni zdzemi obyvatel a soucasné plni
funkci rozlivu v zatopovém uzemi. Plochy méstské zelené uvniti zastavby budou doplnény
dle US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011), piipadné
agregovany do ploch vefejnych prostranstvi v souladu s metodikou nebo do ploch pro bydleni
v RD jako nezastavitelné Casti pfidomnich zahrad. Liniova zeleii v podobé stromotadi by
méla byt nedilnou soucasti ploch vetfejné obsluhy tizemi 1 ploch pro dopravni infrastrukturu a
povinnost realizace bude zaclenéna do textovych regulativll. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze i
pii naplnéni koncepce izemniho rozvoje nebudou naruseny hodnoty krajinného razu.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se stabilizaci arealu Agro Brno a.s. jako arealu lehké vyroby. PoZaduje
umoznéni premény dotfeného wzemi po obou stranach ul. Havrankovy na plochy
bydleni v rodinnych domcich.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita nebyla navrzena pro bydleni v zadné variant¢ Konceptu. Ve vSech variantach
konceptu bylo provéfeno vyuziti uzemi pro lehkou vyrobu — E. Stabilizace stavajicich areala
veetné arealu Agro Brno, a.s. vyplyva ze skutec¢nosti, ze se jednd o provozy nenarusSujici
bydleni.

Namitce se nevyhovuje.
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Nesouhlasi s vedenim automobilové a tramvajové dopravy ve vSech variantich konceptu
UP a s komunika¢nim propojenim ul. Havrankovy s kfiZovatkou u obchodniho centra
Avion, VPS Xd-595/m.

Stanovisko porizovatele:

Politika uzemniho rozvoje CR 2008 schvalena usnesenim vlady CR ¢.929 ze dne 20.7.2009
vymezuje rozvojové oblasti a rozvojové osy, vnichZz je cilem vytvofit podminky pro
intenzivni vyuzivani uzemi v souvislosti s rozvojem vefejné infrastruktury a tim pfispivat
k zachovani charakteru a ochrané hodnot izemi mimo tyto rozvojové oblasti a osy. Brno a
navazujici obce jsou soucasti rozvojové oblasti OB3, kde hlavnim ukolem pro uzemni
planovani je vytvofeni uzemnich podminek pro feSeni dopravni sité jizné¢ od dalnice DI
v souvislosti s rozvojem komeréni zény Brno jih. Uzemi jizni ¢asti Brna podél dalnice D1, D2
a zeleznicni trati ¢.250 v useku Brno - Bfeclav a navazujici obce jsou soucasti rozvojové osy
Brno — Bieclav (OS10), v niz se predpoklada, Ze rozvoj vetejné infrastruktury bude iniciovat
rozvojové impulzy v ptilehlém tzemnim pasu. Soucasné je ukolem v rozvojovych oblastech a
rozvojovych osach vytvaret podminky pro umisténi aktivit mezinarodniho a republikového
vyznamu.

Cilem uzemni pldnu meésta je nabidka rozvojovych ploch ptedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vsSech potfebnych funkcich i v kvalit¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Piesto, Ze se nenaplnil predpoklad v oblasti bydleni — lokalizovani novych ucelenych
obytnych oblasti v jizni ¢asti mésta, kterym byla sledovdna vyvazenost funk¢ni struktury a
vyvazenost prepravnich vztahl bydlisté — pracoviste, je tfeba tuto rozvojovou oblast méesta
nadale pokladat za strategické rozvojové uzemi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Piizfenic je pfilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Velikost rozvojového izemi na jihu Brna je jedine¢nd a umoziiuje vytvofit dostate¢nou
nabidku vSech funkci, které zaruci vyvazeny rozvoj oblasti a omezeni negativnich projevi
monofunk¢né se vyvijejicich ¢asti mésta.

Uzemni rozvoj byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli znovu piehodnocen a
provéten uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani Gizemni studie® (2011),
které budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Piepravni naroky v oblasti automobilové dopravy je nutné fesit navrhem systému komunikaci
pro vefejnou obsluhu uzemi vcetné obchvatové komunikace funkcéni skupiny C na rozhrani
ploch primyslu a ploch smisenych obytnych. Obchvatovda komunikace ochrani historickou
zéastavbu 1 nové zastavitelné plochy pro bydleni vrodinnych a bytovych domech pied
nadbyte¢nou automobilovou dopravou.

V ramci feSeni koncepce Rozvojového tizemi Brno-jih bylo upusténo od sledovéani propojeni
ulice Havrankovy k mostu lkea. Dalsi pribéh komunikace za dalnici D2 na k.0. Brnénské
Ivanovice nebyl timto provéfenim dotéen. Podle tohoto podkladu je mozné akceptovat
vypusténi komunikaéniho propojeni od ulice Havrankovy k mostu Ikea.

Vymezena VPS Xd-595/m bude v souvislosti se zruSenim komunikac¢niho propojeni z Navrhu
vypusténa.

Namitce se vyhovuje v Casti, a to ve zruSeni komunikacniho propojeni k mostu Ikea a ve

7y vr

zruSeni vymezeni VPS Xd-595/m; ve zbyvajici Casti se ndmitce nevyhovuje.
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Nesouhlasi s vedenim automobilové a tramvajové dopravy ve vSech variantich konceptu
UP, a to proto, Ze podle jeho nazoru by se dosud volné izemi Dolnich HerSpic nemélo
viibec zastavovat, ale vyuZit pro zelen a relaxaci v ni.

Stanovisko porizovatele:

Politika uzemniho rozvoje CR 2008 schvalena usnesenim vlady CR ¢.929 ze dne 20.7.2009
vymezuje rozvojové oblasti a rozvojové osy, vnichZz je cilem vytvofit podminky pro
intenzivni vyuzivani uzemi v souvislosti s rozvojem vefejné infrastruktury a tim pfispivat
k zachovani charakteru a ochrané hodnot izemi mimo tyto rozvojové oblasti a osy. Brno a
navazujici obce jsou soucasti rozvojové oblasti OB3, kde hlavnim ukolem pro uzemni
planovani je vytvofeni uzemnich podminek pro feSeni dopravni sité jizné¢ od dalnice DI
v souvislosti s rozvojem komeréni zény Brno jih. Uzemi jizni ¢asti Brna podél dalnice D1, D2
a zeleznicni trati ¢.250 v useku Brno - Bfeclav a navazujici obce jsou soucdasti rozvojové osy
Brno — Bieclav (OS10), v niz se predpoklada, Ze rozvoj vetejné infrastruktury bude iniciovat
rozvojové impulzy v ptilehlém tzemnim pasu. Soucasné je ukolem v rozvojovych oblastech a
rozvojovych osach vytvaret podminky pro umisténi aktivit mezinarodniho a republikového
vyznamu.

Cilem uzemni pldnu meésta je nabidka rozvojovych ploch ptedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vsSech potfebnych funkcich i v kvalit¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Presto, Ze se nenaplnil predpoklad v oblasti bydleni — lokalizovani novych ucelenych
obytnych oblasti v jizni ¢asti mésta, kterym byla sledovdna vyvazenost funk¢ni struktury a
vyvazenost prepravnich vztahl bydlisté — pracoviste, je tfeba tuto rozvojovou oblast méesta
nadale pokladat za strategické rozvojové uzemi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizienic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Velikost rozvojového tzemi na jihu Brna je jedine¢nd a umoznuje vytvofit dostateCnou
nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a omezeni negativnich projevi
monofunk¢né se vyvijejicich ¢asti mésta.

Uzemni rozvoj byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli znovu piehodnocen a
provéien uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011),
které budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Piepravni naroky v oblasti automobilové dopravy je nutné fesit navrhem systému komunikaci
pro vefejnou obsluhu uzemi vcetné obchvatové komunikace funkcéni skupiny C na rozhrani
ploch primyslu a ploch smisenych obytnych. Obchvatovda komunikace ochrani historickou
zéastavbu 1 nové zastavitelné plochy pro bydleni vrodinnych a bytovych domech pied
nadbyte¢nou automobilovou dopravou.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.i.Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se ziborem ZPF zejména pro dopravu a logisticka centra a potlaceni krajiny
ve vSech variantach konceptu UP

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech pottebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Pozadavek na zachovani rozsahu ZPF je vrozporu se Zadanim a scily UP (viz vyse).
Koncepce rozvoje na k.. Dolni HerSpice a Pfizfenice zachovava nejhodnotnéjsi plochy
krajinné zelen¢, které jsou soustfedény k fece Svratce a na né navazuji nové vymezované
plochy méstské zeleng, které budou slouzit jako rekreacni zdzemi obyvatel a soucasné plni
funkci rozlivu v zatopovém uzemi. Plochy méstské zelené uvniti zastavby budou doplnény
dle US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie“ (2011), piipadné
agregovany do ploch vefejnych prostranstvi v souladu s metodikou nebo do ploch pro bydleni
v RD jako nezastavitelné Casti pfidomnich zahrad. Liniova zeleii v podobé stromotadi by
méla byt nedilnou soucasti ploch vetfejné obsluhy izemi 1 ploch pro dopravni infrastrukturu a
povinnost realizace bude zaclenéna do textovych regulativll. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze i
pii naplnéni koncepce izemniho rozvoje nebudou naruseny hodnoty krajinného razu.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vedenim automobilové a tramvajové dopravy ve vSech variantich konceptu
UP, zejména s dotéenim pozemku p.¢. 406/47 k.4. Dolni Her$pice vefejné prosp&nou
stavbou Xd-126/m ve varianté I a II nebo Xd-175/m ve varianté I1I. PoZaduje vedeni
komunikace pres pozemky mésta.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéien izemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality DH-6 (tj. i na pfedmétném pozemku) fesi
navrhovou plochu primyslové vyroby a skladovani bez vymezeni komunikace. Vetejné
prospesné stavby nebudou vymezeny.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u.Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modiicemi dle vysledki US ,,Rozvojové tzemi Brno
—jih, dopracovani uizemni studie (2011).
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Nesouhlasi s Zaddnou variantou konceptu na tzemi Dolnich HerSpic a Prizienic a
zejména zaborem ZPF pro priumyslovou vyrobu a logistiku.

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech potrebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Pozadavek na zachovani rozsahu ZPF je vrozporu se Zadanim a scily UP (viz vyse).
Koncepce rozvoje na k.. Dolni HerSpice a Pfizfenice zachovava nejhodnotnéjsi plochy
krajinné zelen¢, které jsou soustfedény k fece Svratce a na né navazuji nov€é vymezované
plochy méstské zelené, které budou slouzit jako rekreacni zdzemi obyvatel a soucasné plni
funkci rozlivu v zatopovém uzemi. Plochy méstské zelené uvniti zastavby budou doplnény
dle US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011), piipadné
agregovany do ploch vefejnych prostranstvi v souladu s metodikou nebo do ploch pro bydleni
v RD jako nezastavitelné Casti pfidomnich zahrad. Liniova zeleii v podobé stromotadi by
méla byt nedilnou soucasti ploch vetfejné obsluhy tizemi 1 ploch pro dopravni infrastrukturu a
povinnost realizace bude zaclenéna do textovych regulativll. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze i
pii naplnéni koncepce izemniho rozvoje nebudou naruseny hodnoty krajinného razu.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.i1. Dolni HerSpice a Pfizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vedenim automobilové a tramvajové dopravy ve vSech variantich konceptu
UP, zejména s dotéenim pozemku p.¢. 406/47 k.4. Dolni Her$pice vefejné prosp&nou
stavbou Xd-126/m ve varianté I a II nebo Xd-175/m ve varianté I1I. PoZaduje vedeni
komunikace pres pozemky mésta.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéien izemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality DH-6 ( tj. 1 na pfedmétném pozemku) fesi
navrhovou plochu primyslové vyroby a skladovani bez vymezeni komunikace. Vetejné
prospesné stavby nebudou vymezeny.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové iizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zaborem ZPF zejména pro dopravu a logisticka centra a potlaceni krajiny
ve vSech variantach konceptu UP

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech pottebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Pozadavek na zachovani rozsahu ZPF je vrozporu se Zadanim a scily UP (viz vyse).
Koncepce rozvoje na k.. Dolni HerSpice a Pfizfenice zachovava nejhodnotnéjsi plochy
krajinné zelen¢, které jsou soustfedény k fece Svratce a na né navazuji nové vymezované
plochy méstské zelené, které budou slouzit jako rekreacni zdzemi obyvatel a soucasné plni
funkci rozlivu v zatopovém uzemi. Plochy méstské zelené uvniti zastavby budou doplnény
dle US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie“ (2011), piipadné
agregovany do ploch vefejnych prostranstvi v souladu s metodikou nebo do ploch pro bydleni
v RD jako nezastavitelné Casti pfidomnich zahrad. Liniova zeleii v podobé stromotadi by
mela byt nedilnou soucasti ploch veifejné obsluhy izemi i1 ploch pro dopravni infrastrukturu a
povinnost realizace bude zaclenéna do textovych regulativll. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze i
pii naplnéni koncepce izemniho rozvoje nebudou naruseny hodnoty krajinného razu.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vedenim automobilové a tramvajové dopravy ve vSech variantich konceptu
UP, a to proto, Ze podle jejiho nazoru by se dosud volné izemi Dolnich HerSpic nemélo
viibec zastavovat , ale vyuZit pro zelen a relaxaci v ni.

Stanovisko porizovatele:

Politika uzemniho rozvoje CR 2008 schvalena usnesenim vlady CR ¢.929 ze dne 20.7.2009
vymezuje rozvojové oblasti a rozvojové osy, vnichZz je cilem vytvofit podminky pro
intenzivni vyuzivani uzemi v souvislosti s rozvojem vefejné infrastruktury a tim pfispivat
k zachovani charakteru a ochrané hodnot izemi mimo tyto rozvojové oblasti a osy. Brno a
navazujici obce jsou soucasti rozvojové oblasti OB3, kde hlavnim ukolem pro uzemni
planovani je vytvofeni uzemnich podminek pro feSeni dopravni sité jizné¢ od dalnice DI
v souvislosti s rozvojem komeréni zény Brno jih. Uzemi jizni ¢asti Brna podél dalnice D1, D2
a zeleznicni trati ¢.250 v useku Brno - Bfeclav a navazujici obce jsou soucdasti rozvojové osy
Brno — Bieclav (OS10), v niz se predpoklada, Ze rozvoj vetejné infrastruktury bude iniciovat
rozvojové impulzy v ptilehlém tzemnim pasu. Soucasné je ukolem v rozvojovych oblastech a
rozvojovych osach vytvaret podminky pro umisténi aktivit mezinarodniho a republikového
vyznamu.

Cilem uzemni pldnu meésta je nabidka rozvojovych ploch ptedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vsSech potfebnych funkcich i v kvalit¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Piesto, Ze se nenaplnil predpoklad v oblasti bydleni — lokalizovani novych ucelenych
obytnych oblasti v jizni ¢asti mésta, kterym byla sledovdna vyvazenost funk¢ni struktury a
vyvazenost prepravnich vztahl bydlisté — pracoviste, je tfeba tuto rozvojovou oblast méesta
nadale pokladat za strategické rozvojové uzemi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizienic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Velikost rozvojového tzemi na jihu Brna je jedinecnd a umoznuje vytvofit dostateCnou
nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a omezeni negativnich projevi
monofunk¢né se vyvijejicich ¢asti mésta.

Uzemni rozvoj byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli znovu piehodnocen a
provéien uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011),
které budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Piepravni naroky v oblasti automobilové dopravy je nutné fesit navrhem systému komunikaci
pro vefejnou obsluhu uzemi vcetné obchvatové komunikace funkcéni skupiny C na rozhrani
ploch primyslu a ploch smisenych obytnych. Obchvatovda komunikace ochrani historickou
zéastavbu 1 nové zastavitelné plochy pro bydleni vrodinnych a bytovych domech pied
nadbyte¢nou automobilovou dopravou.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se ziborem ZPF zejména pro dopravu a logisticka centra a potlaceni krajiny
ve vSech variantach konceptu UP

Stanovisko porizovatele:

Cilem uzemniho pldnu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedevsim v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech pottebnych funkcich i v kvalité¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
Pozadavek na zachovani rozsahu ZPF je vrozporu se Zadanim a scily UP (viz vyse).
Koncepce rozvoje na k.. Dolni HerSpice a Pfizfenice zachovava nejhodnotnéjsi plochy
krajinné zelen¢, které jsou soustfedény k fece Svratce a na né navazuji nové vymezované
plochy méstské zelené, které budou slouzit jako rekreacni zdzemi obyvatel a soucasné plni
funkci rozlivu v zatopovém uzemi. Plochy méstské zelené uvniti zastavby budou doplnény
dle US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie“ (2011), piipadné
agregovany do ploch vefejnych prostranstvi v souladu s metodikou nebo do ploch pro bydleni
v RD jako nezastavitelné Casti pfidomnich zahrad. Liniova zeleii v podobé stromotadi by
mela byt nedilnou soucasti ploch veifejné obsluhy izemi i1 ploch pro dopravni infrastrukturu a
povinnost realizace bude zaclenéna do textovych regulativll. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze i
pii naplnéni koncepce izemniho rozvoje nebudou naruseny hodnoty krajinného razu.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se stabilizaci arealu Agro Brno a.s. jako arealu lehké vyroby. PoZaduje
umoznéni premény dotfeného wzemi po obou stranach ul. Havrankovy na plochy
bydleni v rodinnych domcich.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita nebyla navrzena pro bydleni v zadné variant¢ Konceptu. Ve vSech variantach
konceptu bylo provéfeno vyuziti uzemi pro lehkou vyrobu — E. Stabilizace stavajicich areala
veetné arealu Agro Brno, a.s. vyplyva ze skutec¢nosti, ze se jednd o provozy nenaruSujici
bydleni.

Namitce se nevyhovuje.
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Nesouhlasi s Zidnou variantou Konceptu a poZaduje zachovani stavajiciho stavu

v Gizemi.

1. Nesouhlasi s dotéenim p.¢. 314/1,2,5 a 315 v k.u. Prizienice VPS, pripadné
opatienimi pro obéanskou vybavenost, vefejna prostranstvi, zelen apod.

2. Nesouhlasi s rozSifovanim ploch pro vyrobu a primysl a s bezprostiedni

navaznosti téchto ploch na stavajici rodinnou zastavbu (zhorSeni Zivotniho

prostiedi).

Nesouhlasi se zastavovanim ploch ZPF.

4. Nesouhlasi s rozSifovanim pozemnich komunikaci, télesa driahy a se vznikem
kontejnerového nadrazi, pozaduje realizaci dopravni a technické infrastruktury
pouze v rozsahu pro vystavbu objektt pro rodinné bydleni o max. 3 NP.

5. Nesouhlasi s vymezenim novych ploch C¢isttho a smiSeného bydleni, které
nerespektuje dosavadni raz venkovské zastavby, poZaduje zachovani dosavadniho
razu zastavby venkovského charakteru.

6. Namiti, 7e neni dodrzena PUR CR 2008, podle niZ je tfeba zajistit ochranu
nezastavéného uzemi v bezprostifednim okoli velkych mést.

w

Stanovisko porizovatele:

I.  Umisténi VPS na soukromych pozemcich je nezbytné, pifi nedostatku pozemku

v majetku meésta by bez jejich vymezeni nebyla zajisténa funkceschopnost nové
urbanizovaného tzemi.
Pozadavek je vrozporu spotfebou kvalitné obslouzit plochy bydleni dopravné
technickou infrastrukturou, plochami méstské zelen¢, sportu a rekreace a plochami pro
nezbytnou veiejnou vybavenost (Skoly, domovy pro seniory, kulturni a zdravotnické
zafizeni atd.).

2. Vymezeni novych ploch pro primysl a lehkou vyrobu bude upraveno dle vysledka US
»Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011), kterd na zaklad¢
dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provétila moznosti vyuziti uzemi. Vysledky
uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

3.  Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je pfilezitosti a nabidkou rozvojovych tzemi

napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp&ji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zékladé¢ dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéien
uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie (2011).
Podle stavajiciho UPmB jsou pfedmétné pozemky soudasti navrhové plochy bydleni
¢istého, v Konceptu se tedy nejedna o zménu zpisobu predpokladaného vyuziti. Navic
se jedna o vyuziti, které bude zavislé na viili vlastnikii pozemku — pokud tedy namitajici
nebude chtit stavét, bude moci sviij pozemek nadile pouzivat pro zeméedélské
obhospodaiovani.

4. Vymezeni novych ploch pro dopravu bude korigovano dle vysledka US ,,Rozvojové
uzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie” (2011). Jedna se o plochy nezbytné pro
pro realizaci nezbytné infrastruktury v souvislosti s funkéniho a prostorového
uspotadani tzemi.

5. US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie” (2011) soustied’uje
vyskovou zastavbu pouze do okoli zastavek hromadné dopravy bez kontaktu se stavajici
rodinnou zastavbou, rozsifuje bydleni v rodinnych domech a nezastavénou cast ZPF
vymezuje jako pfidomni zahrady. Vymezeni rozvojovych lokalit DHI-6 a Pr1-8 dle
metodiky konceptu izemniho planu bude korigovano dle vysledkli izemni studie, a dle
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téchto vysledkli bude upraveno vymezeni ploch, zplisob vyuziti, ploSné usporadani a
vyskova uroven zéstavby.

6. Pfizifenice nejsou venkovskym sidlem, situovanym v okoli velkého mésta, ale jsou
bezprostiedni soucasti tohoto mésta.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.i1. Dolni HerSpice a Pfizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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928N Advokatni kancelar

Nesouhlasi s dot¢enim pozemki p.¢. 1217, 1218, 1219, 1221/1,3, 1222, 1223, 1224 v k.q.
Komarov verejné prospéSnymi stavbami ¢i vefejné prospéSnymi opatienimi pro
vystavbu dopravni a technické infrastruktury, obcéanského vybaveni a vefejnych
prostranstvi, véetné VPS pro SJKD ¢i jeho ¢asti.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodob¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti izemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP umoznily stanovit vyuziti bloku U Vle¢ky - Komarovska —
Komarovské nabiezi pro funkci smiSenou obytnou C, kterd Sirokym spektrem vyuziti
navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetn& staveb pro bydleni. Uréeni kompaktni
struktury zastavby a vyskové urovné 4 v ploSe prestavby nestabilizuje stavajici stav, ale
umoziuje ¢ast Uzemi prestavét, provadét nastavby atp. a tak postupné vytvofrit strukturu
blizkou struktufe zastavby obvyklé v centru mésta a podobné ji i vyuzivat.

Nemovitosti namitajiciho nejsou dotéeny zddnou z vyjmenovanych veiejné prospesnych
staveb ani opatfeni.

Namitka je bezpiedmétna.
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Nesouhlasi s Zadnou variantou Konceptu a poZaduje zachovani stavajiciho stavu

v uze
1.

2.

el

mi.

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 478 v k.i. Pfizienice VPS, pripadné
opatienimi pro obanskou vybavenost, vefejna prostranstvi, zelen apod.
Nesouhlasi s roz§ifovanim ploch pro vyrobu a primysl a s bezprostiedni
navaznosti téchto ploch na stavajici rodinnou zastavbu (zhorSeni Zivotniho
prostiedi)

Nesouhlasi se zastavovanim ploch ZPF

Nesouhlasi s rozSifovanim pozemnich komunikaci, télesa drahy a se vznikem
kontejnerového nadrazi, pozaduje realizaci dopravni a technické infrastruktury
pouze v rozsahu pro vystavbu objektii pro rodinné bydleni o max. 3 NP,
Nesouhlasi s vymezenim novych ploch cistétho a smiSeného bydleni, které
nerespektuje dosavadni raz venkovské zastavby, poZaduje zachovani dosavadniho
razu zastavby venkovského charakteru.

Namiti, Ze neni dodriena PUR CR 2008, podle niZ je tieba zajistit ochranu
nezastavéného uzemi v bezprostifednim okoli velkych mést.

Stanovisko porizovatele:

1.

Umisténi VPS na soukromych pozemcich je nezbytné, pii nedostatku pozemki
v majetku meésta by bez jejich vymezeni nebyla zajisténa funkceschopnost nové
urbanizovaného tzemi.

Pozadavek je vrozporu spotfebou kvalitné obslouzit plochy bydleni dopravné
technickou infrastrukturou, plochami méstské zelen¢, sportu a rekreace a plochami pro
nezbytnou veiejnou vybavenost (Skoly, domovy pro seniory, kulturni a zdravotnické
zafizeni atd.).

Vymezeni novych ploch pro primysl a lehkou vyrobu bude upraveno dle vysledk US
,»Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani tizemni studie* (2011), kterd na zaklad¢
dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provétila moznosti vyuziti uzemi. Vysledky
uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Ptizienic je piilezitosti a nabidkou rozvojovych tuzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp&ji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zékladé¢ dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéien
uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie (2011).

Podle stavajiciho UPmB jsou pfedmétné pozemky soudasti navrhové plochy bydleni
¢istého, v Konceptu se tedy nejedna o zménu zpisobu predpokladaného vyuziti. Navic
se jedna o vyuziti, které bude zavislé na viili vlastnikii pozemku — pokud tedy namitajici
nebude chtit stavét, bude moci sviij pozemek nadile pouzivat pro zeméedélské
obhospodaiovani.

Vymezeni novych ploch pro dopravu bude korigovano dle vysledki US ,,Rozvojové
uzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie” (2011). Jedna se o plochy nezbytné pro
pro realizaci nezbytné infrastruktury v souvislosti s funkéniho a prostorového
uspotadani tzemi.

US ,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie® (2011) soustied’uje
vyskovou zastavbu pouze do okoli zastavek hromadné dopravy bez kontaktu se stavajici
rodinnou zastavbou, rozsifuje bydleni v rodinnych domech a nezastavénou cast ZPF
vymezuje jako pfidomni zahrady. Vymezeni rozvojovych lokalit DHI-6 a Pr1-8 dle
metodiky konceptu tizemniho planu bude korigovano dle vysledkli izemni studie, a dle
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téchto vysledkli bude upraveno vymezeni ploch, zplisob vyuziti, ploSné usporadani a
vyskova uroven zéstavby.

6. Pfizifenice nejsou venkovskym sidlem, situovanym v okoli velkého mésta, ale jsou
bezprostiedni soucasti tohoto mésta.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.i1. Dolni HerSpice a Pfizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).

Ptiloha C 432 Ptiloha C



1097 N 1097 N

1097N

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 318/1 v k.d. Prizienice komunikaci (VPS) Xd-668/m
a vystavbou v lokalité Po-019/m s vySkovou trovni vystavby vyssi jak 3NP

Nesouhlasi s jinym vyuZitim nez k rodinné vystavbé, poZaduje zachovani stavajiciho
stavu na predmétném pozemku

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele je soucasti ploch bydleni a je okrajové dotc¢en komunikaci pro obsluhu
uzemi, kterd je v izemi nutnd pro zajisténi ptistupu i k pfedmeétnému pozemku.

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné¢ prospésné stavby (VPS) i stanoveni vyskové urovné zéstavby bude
upraveno dle tzemni studie ,,Rozvojové tizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie*
(2011).

Nadmitce se vyhovuje Cdstecné, a to ve vyuZiti uzemi pro bydleni a vySkové urovné zdastavby;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 318/1 v k.d. Prizienice komunikaci (VPS) Xd-668/m
a vystavbou v lokalité Po-019/m s vySkovou trovni vystavby vyssi jak 3NP

Nesouhlasi s jinym vyuZitim nez k rodinné vystavbé, poZaduje zachovani stavajiciho
stavu na predmétném pozemku

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele je soucasti ploch bydleni a je okrajové dotc¢en komunikaci pro obsluhu
uzemi, kterd je v izemi nutnd pro zajisténi ptistupu i k pfedmeétnému pozemku.

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné¢ prospésné stavby (VPS) i stanoveni vyskové urovné zéstavby bude
upraveno dle tzemni studie ,,Rozvojové tizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie*
(2011).

Nadmitce se vyhovuje Cdstecné, a to ve vyuZiti uzemi pro bydleni a vySkové urovné zdastavby;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vySkovou trovni zastavby v lokalit€é Pr-3 v rozmezi 3 — 5 nadzemnich
podlazi, poZzaduje vymezit plochu Pr-3 pro bydleni s max. 2 nadzemnimi podlazimi a
plo$nym usporadanim kompaktnim.

Stanovisko porizovatele:

Stanoveni vyskové urovné zastavby bude upraveno dle izemni studie ,,Rozvojové tzemi Brno
— jih, dopracovani uzemni studie” (2011), ktera na pfedmétném pozemku navrhuje plochu
bydleni uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Charakter zastavby se bude fidit okolni existujici zastavbou, tj. bude se jednat o fadovou
(kompaktni) zastavbu rodinnych domka.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s Zadnou variantou Konceptu.

1.

Nesouhlasi s vySkovou tarovni zastavby v lokalité Pr-3 v rozmezi 3 — 5 nadzemnich
podlazi, pozaduje vymezit plochu Pr-3 pro bydleni s max. 2nadzemnimi podlaZimi
a ploSnym usporadanim kompaktnim.

Nesouhlasi s navrhem tramvajové traté, poZaduje FeSeni dopravni obsluhy tizemi
autobusovou dopravou

Nesouhlasi s plochami vyroby a skladovani v lokalité Pr-2 a s plochami lehké
vyroby, pozaduje nahradit plochy vyroby a skladovani plochami zelené a plochy
lehké vyroby plochami verejné a komeré¢ni vybavenosti ¢i sportu

Pozaduje zvySit rozsah ploch zelené a sportu v rozvojové lokalité Pr-2 vzhledem k
predpokladanému riistu poctu obyvatel.

Stanovisko porizovatele:

1.

Stanoveni vyskové urovné zastavby bude upraveno dle uzemni studie ,,Rozvojové uzemi
Brno — jih, dopracovani tzemni studie* (2011), ktera na pfedmétném pozemku navrhuje
plochu bydleni uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).
Charakter zastavby se bude fidit okolni existujici zastavbou, tj. bude se jednat o fadovou
(kompaktni) zastavbu rodinnych domka.

Uzemni rozvoj na k.. Dolni Herspice — Pfizienice predpoklada nardist poétu obyvatel a
poctu pracovnich pfilezitosti. Ke splnéni prepravnich narokti novych obyvatel i
doprava, ktera je patefi syst¢ému hromadné dopravy mésta. Zachovani tzemni rezervy je
nezbytné. Navrh nového dopravniho koridoru HD nepopird zachovani doplikové
obsluhy tzemi autobusovou dopravou dle stavajiciho stavu.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je pfiilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfispéji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zidklad¢ dialogu s odbornou vetejnosti a obyvateli provéfen
uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Tato
studie na uzemi rozvojové lokality Pr-2 fesi plochy bydleni v bytovych domech, plochy
zeleng, plochy smiSené a plochy sluzeb.

Vysledky tzemni studie budou v Navrhu tizemniho plénu zohlednény.

Vyuziti pro sport a pohybové aktivity je pfipustné jak v plochach bydleni, tak
v plochéch smiSenych, které zde budou pfevzaty z uzemni studie ,,Rozvojové tizemi
Brno — jih, dopracovani uzemni studie®.

Namitce se vyhovuje, vpjma bodu 2.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vySkovou trovni zastavby v lokalit€é Pr-3 v rozmezi 3 — 5 nadzemnich
podlazi, pozaduje vymezit plochu Pr-3 pro bydleni s max. 2nadzemnimi podlazimi a
plo$nym usporadanim kompaktnim.

Stanovisko porizovatele:

Stanoveni vyskové urovné zastavby bude upraveno dle izemni studie ,,Rozvojové tzemi Brno
— jih, dopracovani uzemni studie” (2011), ktera na pfedmétném pozemku navrhuje plochu
bydleni uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Charakter zastavby se bude fidit okolni existujici zastavbou, tj. bude se jednat o fadovou
(kompaktni) zastavbu rodinnych domka.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s Zadnou variantou Konceptu.

1.

Nesouhlasi s vySkovou tarovni zastavby v lokalité Pr-3 v rozmezi 3 — 5 nadzemnich
podlazi, pozaduje vymezit plochu Pr-3 pro bydleni s max. 2nadzemnimi podlaZimi
a ploSnym usporadanim kompaktnim.

Nesouhlasi s navrhem tramvajové traté, poZaduje FeSeni dopravni obsluhy tizemi
autobusovou dopravou

Nesouhlasi s plochami vyroby a skladovani v lokalité Pr-2 a s plochami lehké
vyroby, pozaduje nahradit plochy vyroby a skladovani plochami zelené a plochy
lehké vyroby plochami verejné a komeré¢ni vybavenosti ¢i sportu

Pozaduje zvySit rozsah ploch zelené a sportu v rozvojové lokalité Pr-2 vzhledem k
predpokladanému riistu poctu obyvatel.

Stanovisko porizovatele:

1.

Stanoveni vyskové urovné zastavby bude upraveno dle uzemni studie ,,Rozvojové uzemi
Brno — jih, dopracovani tzemni studie* (2011), ktera na pfedmétném pozemku navrhuje
plochu bydleni uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).
Charakter zastavby se bude fidit okolni existujici zastavbou, tj. bude se jednat o fadovou
(kompaktni) zastavbu rodinnych domka.

Uzemni rozvoj na k.. Dolni Herspice — Pfizfenice predpoklada nardst poétu obyvatel a
poctu pracovnich pfilezitosti. Ke splnéni prepravnich narokti novych obyvatel i
doprava, ktera je patefi syst¢ému hromadné dopravy mésta. Zachovani tzemni rezervy je
nezbytné. Navrh nového dopravniho koridoru HD nepopird zachovani doplikové
obsluhy tzemi autobusovou dopravou dle stavajiciho stavu.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je piilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfispéji k omezeni suburbanizace. Tento
uzemni rozvoj byl na zidklad¢ dialogu s odbornou vetejnosti a obyvateli provéfen
uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Tato
studie na uzemi rozvojové lokality Pr-2 fesi plochy bydleni v bytovych domech, plochy
zeleng, plochy smiSené a plochy sluzeb.

Vysledky tzemni studie budou v Navrhu tizemniho plénu zohlednény.

Vyuziti pro sport a pohybové aktivity je pfipustné jak v plochach bydleni, tak
v plochéch smiSenych, které zde budou pfevzaty z uzemni studie ,,Rozvojové tizemi
Brno — jih, dopracovani uzemni studie®.

Namitce se vyhovuje, vpjma bodu 2.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové iizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.€. 1062 v k.u. Prizienice. PoZaduje zatrazeni lokality Pr-8 se zptisobem vyuZziti B/r1 dle
varianty L.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Herdpic a P¥izfenic byl na zakladé dialogu s odbornou veiejnosti a
obyvateli provéfen tzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani Gzemni studie*
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 fesi z¢asti plochy bydleni v rodinnych
domech (v pon¢kud mensSim rozsahu, nez predpoklada varianta I Konceptu) a z¢asti plochy
krajinné zelené¢ s rozlivovym tuUzemim. Posun protipovodiiové hraze vSak neni mozny
z diivodu potieby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tzemi.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje CasteCné, a to v zarazeni Cdasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenseném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feseni vSech rozvojovych lokalit na k.4. Dolni HerSpice a Pfizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové izemi Brno
— jih, dopracovani izemni studie® (2011).
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Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.€. 1062 v k.u. Prizienice. PoZaduje zarazeni lokality Pr-8 se zpisobem vyuziti B/r1 dle
varianty L.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Herdpic a P¥izfenic byl na zakladé dialogu s odbornou veiejnosti a
obyvateli provétfen Gizemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani Gzemni studie*
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 fesi z¢asti plochy bydleni v rodinnych
domech (v pon¢kud mensSim rozsahu, nez predpoklada varianta I Konceptu) a z¢asti plochy
krajinné zelené¢ s rozlivovym tUzemim. Posun protipovodiové hradze vSak neni mozny
z diivodu potieby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tzemi.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje CdasteCné, a to v zarazeni Cdasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenseném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuZzitim plochy Pr-7 pro C/v3 (varianta I), ani V/v3/ZS
(varianta ILIII), poZaduje vyuziti pro plochu B s max. vySkovou urovni 1. Nesouhlasi se
zarazenim pozemku p.¢. 319/1, 319/5, 319/6 mezi veiejné prospéSné stavby PO -019/m
(varianta ILIII).

Stanovisko porizovatele:

Lokalizace vetejné prospésné stavby (VPS) i stanoveni vySkové urovné zastavby bude
upraveno dle uzemni studie ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovéani tzemni studie*
(2011), kterd na predmétném pozemku navrhuje plochu bydleni uréenou pro vystavbu
rodinnych domk (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Lokalizace vefejn¢ prospé$né stavby (VPS) i stanoveni vyskové trovné zastavby bude
upraveno dle vyse uvedené studie, ktera na predmétnych pozemcich navrhuje plochu bydleni
uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Plocha pro umisténi zakladni Skoly je podle studie situovana jizné od ulice Moravanské.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Jako vlastnik pozemku p.¢.714 v k.u. PFrizienice nesouhlasi s variantou II a III - situovani
plochy pro lehkou vyrobu. Ve varianté I doporucuje sniZeni vy§kové urovné na 3 — 10m.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na ménici se hygienické podminky vlivem nartstu intenzit dopravy v okoli ulice
Moravanské je vhodné ¢ast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany, Novomoravanska a
Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var.I Konceptu, ktera respektuje menici se
podminky v zemi, nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych domech v kontaktu
s koridory zakladniho komunika¢niho systému.

Zpracovateli je dan pokyn, aby lokalitu Pr-1 feSil dle var. I, a pii ulici Moravanské vymezil
plochu C/v3 pfiblizn¢ polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kfizovatkové rampy), Cast uzemi
(ptiblizné€ od ktizovatkové rampy na sever) bude piiclenéna k plose B/d2.

Ndamitce se vyhovuje Casteéné, a to v Casti ieSeni lokality Pr-1, kdy bude nadadle sledovina
var. I konceptu s funkcéni plochou C, v nii je pripustné i bydleni; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Pr-1 teSte dle var. I, a pfi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 pfiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kfizovatkové rampy), zbyvajici ¢ast plochy priclenite k plose
B/d2.
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Nesouhlasi s jinym vyuZzitim pozemku p.¢. 838 v k.i. Pfizienice neZ pro vystavbu RD.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a P¥izfenic byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie* (2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.¢. 838 v k.. Piizfenice soucasti ndvrhové plochy bydleni.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Upravte feseni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modiicemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —

jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.¢. 1058 v k.u. Piizienice. PoZaduje zarazeni lokality Pr-8 se zptisobem vyuZziti B/r1 dle
varianty I.

Navrhuje jinou polohu protipovodiiovych opatieni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 fesi z¢asti plochy bydleni v rodinnych
domech (v pon¢kud mensim rozsahu, nez piredpoklada varianta I Konceptu) a z&asti plochy
krajinné zelené¢ s rozlivovym tzemim. Posun protipovodnové hraze vSak neni mozny
z diivodu potteby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tizemi.

Vysledky tizemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v zarazeni cCasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenseném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.¢. 1058 v k.u. Piizienice. PoZaduje zarazeni lokality Pr-8 se zptisobem vyuZziti B/r1 dle
varianty I.

Navrhuje jinou polohu protipovodiiovych opatieni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 fesi z¢asti plochy bydleni v rodinnych
domech ( v pon¢kud mensim rozsahu, nez piredpoklada varianta I Konceptu) a z¢asti plochy
krajinné zelené¢ s rozlivovym tzemim. Posun protipovodnové hraze vSak neni mozny
z diivodu potteby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tizemi.

Vysledky tizemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v zarazeni cCasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenseném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s vyuzitim pozemku p.¢.122 v k.i4. Prizienice jako vefejné stavby.PoZaduje
ponechani pozemku jako orné pidy, zahrady, pripadné vyuziti pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Tato studie na predmétném pozemku ftesi plochu bydleni v rodinnych domech
Vysledky uzemni studie budou v Névrhu izemniho planu zohlednény.

Jednd se o vyuziti, které bude zavislé na vili vlastnikli pozemku — pokud tedy namitajici
nebude chtit stavét, bude moci sviij pozemek nadale pouZzivat jako zahradu.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk US ,,Rozvojové uzemi Brno —

jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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PoZaduje, aby na hranici jeho pozemki p.¢. 582/1 a p.¢. 582/2 v k.u. Prizienice vedla
kanalizace.

Stanovisko porizovatele:

Pozadavek zadatele je nad podrobnost zpracovani izemniho planu.
Namitce se nevyhovuje.
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Nesouhlasi se zaiazenim pozemkii p.¢. 419, 479/1 v k.h. Prizienice do ploch C/v3, ani
B/v3 a rovnéz nesouhlasi s plochami E a D v blizkém okoli (do vzdalenosti 500m).
PozZaduje zachovani ploch pro rekreaci, pripadné plochy B/r2.

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj Dolnich HerSpic a Prizfenic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Uzemni rozvoj byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli provéfen Gizemni
studii ,,Rozvojové iizemi Brno — jih, dopracovani uzemni studie* (2011). Vysledky tuzemni
studie budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Podle této studie jsou na Vasich pozemcich navrhovany plochy bydleni v rodinnych domcich,
tj. max. 2 podlazi a podkrovi. Jedna se o vyuziti, které¢ bude zavislé na vili vlastnikii pozemku
— pokud tedy namitajici nebude chtit stavét, bude moci svlij pozemek nadale pouzivat napf.
jako zahradu.

Plochy pro vyrobu jsou v této studii navrhovany ve vzdalenosti cca 300m od zapadni hranice
pozemku p.¢.479/1.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).

Ptiloha C 448 Ptiloha C



1113 N 1113 N

1113N

PoZzaduji umoZnéni vystavby RD na p.¢. 643/1, 644 v k. u. Prizi‘enice v souladu s platnym
UPmB i Konceptem UP. Nesouhlasi se zapracovanim tizemni studie ,,Moravanské Lany
I (06/2009 - UAD s.r.0.) do Navrhu UP — dotéeni p.¢. 643/1, 644 v k. u. Piizienice
koridorem verejné obsluhy tizemi

Stanovisko porizovatele:

Uplatnit ndmitky je mozné pouze k feSeni feSeni, které bylo pfedmétem projednavani.
Namitka je bezpiedmétna.

Ptiloha C 449 Ptiloha C



1114 N 1114 N

1114N

Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemki p.¢. 320/1 a p.¢. 321/1 v k.. Prizienice
jako plochy C/v3 (var.l) a V/v3/ZS (var. II a III) a nesouhlasi s vefejné prospéSnou
stavbou VPS Po-019/m (var.II a III), poZaduje vyuziti plochy pro bydleni B s vySkovou
urovni 1

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéien izemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Lokalizace vetejné prospésné stavby (VPS) i1 stanoveni vySkové urovné zastavby bude
upraveno dle vySe uvedené studie, ktera na pfedmétnych pozemcich navrhuje plochu bydleni
urcenou pro vystavbu rodinnych domku (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Plocha pro umisténi zakladni Skoly je podle studie situovana jizn€ od ulice Moravanské.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feseni vSech rozvojovych lokalit na k.4. Dolni HerSpice a Pfizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové izemi Brno
— jih, dopracovani izemni studie® (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 326/1 v k.u. Prizienice jako plochy
C/v3 (var.l) a V/v3/ZS (var. II a III) a nesouhlasi s vefejné prospéSnou stavbou VPS Po-
019/m (var.II a III), poZaduji vyuziti plochy pro bydleni B s vy§kovou tirovni 1

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a P¥izfenic byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tizemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Vysledky tizemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Lokalizace vetejné prospésné stavby (VPS) i stanoveni vySkové urovné zastavby bude
upraveno dle vySe uvedené studie, kterd na pfedmétném pozemku navrhuje plochu bydleni
uréenou pro vystavbu rodinnych domki (tj. max. 2 podlazi a podkrovi).

Plocha pro umisténi zakladni Skoly je podle studie situovana jizné od ulice Moravanské.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuzitim pozemki p.¢. 835/8 a p.¢. 835/10 v k.a. Prizienice
jako plochy V/v3/ZS a Z ve var.I a plochy W/v3 a Z ve var. II a I11. PoZaduje kéd vyuziti
B nebo C s max. vySkovou trovni 2. Nesouhlasi s vyuZitim pozemki pro verejné
prospésné stavby.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie (2011). Vysledky uzemni studiebudou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.
Dle této studie jsou pozemky p.¢.835/8 a p.¢.835/10 v k.u. Pfizienice soucasti navrhové
plochy bydleni a okrajové jsou dotéeny potiebnymi obsluznymi komunikacemi a
doprovodnou zeleni.

Namitce se vyhovuje Casteéné (pozemky budou v ploSe bydleni), v Casti tykajici se veiejné
prospéSnych staveb se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Namitka proti vS§em var. Konceptu:

Nesouhlasi s dot¢enim pozemku p.¢. 320/2 a p.¢. 320/6 vk.a. Prizirenice dopravni
infrastrukturou a technickou infrastrukturou vcetné jejich ochrannych pasem a
s dotéenim VPS pro jejich realizaci.

Nesouhlasi s dotéenim pozemki p.¢. 320/2 a p.¢. 320/6 v k.u. Prizirenice obcanskou
vybavenosti, vefejnymi prostranstvimi, zeleni a VPO pro jejich realizaci.

Nesouhlasi s navrhovanymi plochami prumyslu a vyroby v blizkesti pozemku p.¢. 320/2
a p.¢. 320/6 v k.4. Prizirenice a s vymezovanim novych zastavitelnych ploch na ZPF,
poZzaduje jejich zachovani.

Nesouhlasi s rozSifrovanim komunikaci a vznikem kontejnerového nadrazi.

Nesouhlasi s vymezenim ploch bydleni, protoZe by se jednalo o zastavbu sidliStniho
charakteru s objekty vysSimi nez 10 podlazi.

Stanovisko porizovatele:

Pozemky p.¢. 320/2 a p.c. 320/6 vk.. Pfizienice nejsou dotéeny zadnou dopravni
infrastrukturou, technickou infrastrukturou, ob¢anskou vybavenosti ani zeleni — jedna se dim
s pozemkem ve stavajici fadové zastavbé pti ulici Moravanské, kterd neni feSenim zadné
z variant Konceptu dot¢ena.

V soucasné dob& dochazi k prohlubovani monofunkéniho vyuzivani Uzemi, tj. sdruzovani
funkci stejného vyuziti, oproti zddoucimu promiseni funkci, které je podstatou harmonického
prostorového vyvoje. Obyvatelé vétSinove bydli jinde nez pracuji, travi volny ¢as a nakupuji
v raznych castech meésta. Tendence k monofunkCénosti tizemi zplsobuje socialni izolaci,
vytvaii nezivé méstské struktury s potencidlnim vzristem kriminality a v neposledni fadé
vyznamné zvysuje intenzitu dopravy. Velikost rozvojového izemi na jihu Brna je jedinecna a
umoziuje vytvorfit dostatecnou nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a
omezeni negativnich projevii monofunkéné se vyvijejicich ¢asti mésta.

Piivodné predpokladany pasovy rozvoj tzemi podél nové méstské radidly lokalizované mezi
zelezni¢ni trat’ Brno - Bieclav a pateini komunikaci tvofenou ulicemi Havrankovou, Zelnou,
Modfiickou nevystihl ndvaznost na plivodni historickou zéastavbu obci Dolni Herspice a
Piizienice. Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizfenic byl na zakladé dialogu s odbornou
vefejnosti a obyvateli provéfen tzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je prtilezitosti a nabidkou
rozvojovych tUzemi napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp€ji k omezeni
suburbanizace. Z tohoto diivodu neni mozné v jednom z hlavnich rozvojovych sméri mésta
Brna ponechéavat pozemky pro zemédélské vyuzivani. Pfitom se jednd o vyuziti, které¢ bude do
znacné miry zavislé na vili vlastniki pozemkii — pokud tedy nebudou chtit stavét nebo své
pozemky prodat, budou je moci naddle pouzivat stavajicim zplsobem.Pokud se jedna o
bytovou vystavbu, navrhuje zde studie prevazné vystavbu rodinnych domd, tj. max. 2 podlazi
a podkrovi.

Vysledky uzemni studie budou v Névrhu izemniho planu zohlednény.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové iizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Namitka proti vS§em var. Konceptu:

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 311, 312 a 313 vk.i. Prizienice dopravni
infrastrukturou a technickou infrastrukturou vcetné jejich ochrannych pasem a
s dot¢enim VPS pro jejich realizaci

Nesouhlasi s dot€enim pozemkii p.¢. 311, 312 a 313 vk.d. Prizfenice obcéanskou
vybavenosti, vefejnymi prostranstvimi, zeleni a VPO pro jejich realizaci.

Nesouhlasi s navrhovanymi plochami primyslu a vyroby v blizkosti pozemkii p.¢. 311,
312 a 313 v k.a. Prizienice a s vymezovanim novych zastavitelnych ploch na ZPF,
poZzaduje jejich zachovani.

Nesouhlasi s rozSifrovanim komunikaci a vznikem kontejnerového nadrazi.

Nesouhlasi s vymezenim ploch bydleni, protoZe by se jednalo o zastavbu sidliStniho
charakteru s objekty vysSimi nez 10 podlazi.

Stanovisko porizovatele:

Pozemky p.¢. 311, p.c.312 a p.¢. 313 v k.. Prizfenice nejsou dotéeny zadnou dopravni
infrastrukturou, technickou infrastrukturou, obCanskou vybavenosti ani zeleni —v pfipadé
p.¢.311 a p.c.312 se jednd o dim spozemkem ve stavajici fadové zastavbé pii ulici
Moravanské, kterd neni feSenim zadné z variant Konceptu dotcena. Pozemek p.¢.313 je ve
vSech variantach Konceptu navrzen jako plocha rodinného bydleni (shodné se stavajicim
UPmB).

V soucasné dob& dochazi k prohlubovani monofunkéniho vyuzivani Uzemi, tj. sdruzovani
funkci stejného vyuziti, oproti zddoucimu promiseni funkci, které je podstatou harmonického
prostorového vyvoje. Obyvatelé vétSinove bydli jinde nez pracuji, travi volny ¢as a nakupuji
v raznych castech meésta. Tendence k monofunkcénosti tizemi zplsobuje socialni izolaci,
vytvaii nezivé méstské struktury s potencidlnim vzristem kriminality a v neposledni fadé
vyznamné zvySuje intenzitu dopravy. Velikost rozvojového izemi na jihu Brna je jedinecna a
umoziuje vytvofit dostatecnou nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a
omezeni negativnich projevii monofunkéné se vyvijejicich ¢asti mésta.

Piivodné predpokladany pasovy rozvoj tizemi podél nové méstské radidly lokalizované mezi
zelezni¢ni trat’ Brno - Bieclav a pateini komunikaci tvofenou ulicemi Havrankovou, Zelnou,
Modriickou nevystihl ndvaznost na plivodni historickou zéastavbu obci Dolni Herspice a
Piizienice. Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizfenic byl na zikladé dialogu s odbornou
vefejnosti a obyvateli provéfen tzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie* (2011). Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je prtilezitosti a nabidkou
rozvojovych tUzemi napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp€ji k omezeni
suburbanizace. Z tohoto diivodu neni mozné v jednom z hlavnich rozvojovych sméri mésta
Brna ponechéavat pozemky pro zemédélské vyuzivani. Pfitom se jednd o vyuziti, které¢ bude do
znacné miry zavislé na vili vlastniki pozemkii — pokud tedy nebudou chtit stavét nebo své
pozemky prodat, budou je moci naddle pouzivat stavajicim zplsobem.Pokud se jedna o
bytovou vystavbu, navrhuje zde studie pirevazné vystavbu rodinnych domd, tj. max. 2 podlazi
a podkrovi.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Namitka proti vS§em var. Konceptu:

Nesouhlasi s dot¢enim pozemku p.¢. 915/22 v k.d. Prizienice dopravni infrastrukturou a
technickou infrastrukturou vcetné jejich ochrannych pasem a s dot¢enim VPS pro jejich
realizaci

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 915/22 v k.i. Prizienice obéanskou vybavenosti,
vefejnymi prostranstvimi, zeleni a VPO pro jejich realizaci.

Nesouhlasi s navrhovanymi plochami primyslu a vyroby v blizkosti pozemku p.¢.
915/22v k.u. Prizienice a s vymezovanim novych zastavitelnych ploch na ZPF, pozaduje
jejich zachovani.

Nesouhlasi s rozSirovanim komunikaci a vznikem kontejnerového nadrazi.

Nesouhlasi s vymezenim ploch bydleni, protoZe by se jednalo o zastavbu sidliStniho
charakteru s objekty vysSimi nez 10 podlazi.

Stanovisko porizovatele:

Pozemek p.¢. 915/22 vk.u. Pfizienice neni dotéen zadnou dopravni infrastrukturou,
technickou infrastrukturou, obCanskou vybavenosti ani zeleni — jednd se o pozemek ureny
stavajicim UPmB k zastavbé rodinnymi domy pii ulici Modfické, ktera neni feSenim 7adné
z variant Konceptu dotcena.

V soucasné dob& dochazi k prohlubovani monofunkéniho vyuzivani Uzemi, tj. sdruzovani
funkci stejného vyuziti, oproti zddoucimu promiseni funkci, které je podstatou harmonického
prostorového vyvoje. Obyvatelé vétSinove bydli jinde nez pracuji, travi volny Cas a nakupuji
v raznych castech meésta. Tendence k monofunkCénosti tizemi zplsobuje socialni izolaci,
vytvaii nezivé méstské struktury s potencidlnim vzristem kriminality a v neposledni fadé
vyznamné zvysuje intenzitu dopravy. Velikost rozvojového izemi na jihu Brna je jedinecna a
umoziuje vytvorfit dostatecnou nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a
omezeni negativnich projevii monofunkéné se vyvijejicich ¢asti mésta.

Piivodné predpokladany pasovy rozvoj tizemi podél nové méstské radidly lokalizované mezi
zelezni¢ni trat’ Brno - Bieclav a pateini komunikaci tvofenou ulicemi Havrankovou, Zelnou,
Modfickou nevystihl ndvaznost na plivodni historickou zéastavbu obci Dolni Herspice a
Piizienice. Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizfenic byl na zakladé dialogu s odbornou
vefejnosti a obyvateli provéfen tzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie* (2011). Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je prtilezitosti a nabidkou
rozvojovych tUzemi napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfisp€ji k omezeni
suburbanizace. Z tohoto diivodu neni mozné v jednom z hlavnich rozvojovych sméri mésta
Brna ponechéavat pozemky pro zemédélské vyuzivani. Pfitom se jednd o vyuziti, které¢ bude do
znacné miry zavislé na vili vlastniki pozemkii — pokud tedy nebudou chtit stavét nebo své
pozemky prodat, budou je moci naddle pouzivat stavajicim zplsobem.Pokud se jedna o
bytovou vystavbu, navrhuje zde studie pirevazné vystavbu rodinnych domd, tj. max. 2 podlazi
a podkrovi.

Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Ndamitce se vyhovuje Cdastecné.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 835/12 v k.u. Prizienice jako plochy
V/Iv3/ZS a Z ve var.l a plochy W/v3 a Z ve var. Il a IlII. Pozaduje kéd vyuziti B nebo C
s max. vy§Skovou urovni 2. Nesouhlasi s vyuZzitim pozemku pro veiejné prospéSné stavby.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a P¥izfenic byl na zékladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéren uzemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie® (2011). Vysledky uzemni studiebudou v Navrhu izemniho planu zohlednény.
Dle této studie je pozemek p.€.835/12 v k.u. Pfizienice soucasti navrhové plochy bydleni a
okrajové je dotCen potiebnymi obsluznymi komunikacemi a doprovodnou zeleni.

Namitce se vyhovuje Cdastecné (pozemek bude v ploSe bydleni), v Casti tykajici se veiejné
prospéSnych staveb se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi s FeSenim vSech variant konceptu na uzemi Dolnich HerSpic a Prizienic.
PoZaduje prrepracovani s respektem ke stavajici vesnické zastavbé (dodrZeni hustoty,
rodinné bydleni, vySka do tfi pater), minimalizaci ploch pro vyrobu a skladovani a
ochranu proti povodnim.

Stanovisko porizovatele:

Politika uzemniho rozvoje CR 2008 schvalena usnesenim vlady CR ¢.929 ze dne 20.7.2009
vymezuje rozvojové oblasti a rozvojové osy, vnichZz je cilem vytvofit podminky pro
intenzivni vyuzivani uzemi v souvislosti s rozvojem vefejné infrastruktury a tim pfispivat
k zachovani charakteru a ochrané hodnot izemi mimo tyto rozvojové oblasti a osy. Brno a
navazujici obce jsou soucasti rozvojové oblasti OB3, kde hlavnim ukolem pro uzemni
planovani je vytvofeni uzemnich podminek pro feSeni dopravni sité jizné¢ od dalnice DI
v souvislosti s rozvojem komeréni zény Brno jih. Uzemi jizni ¢asti Brna podél dalnice D1,
D2 a zelezni¢ni trati ¢.250 v useku Brno - Bieclav a navazujici obce jsou soucésti rozvojové
osy Bmo — Bfeclav (OS10), v niz se predpokladd, ze rozvoj vefejné infrastruktury bude
iniciovat rozvojové impulzy v pfilehlém Gzemnim pasu. Soucasné je tkolem v rozvojovych
oblastech a rozvojovych osdch vytvaret podminky pro umisténi aktivit mezinarodniho a
republikového vyznamu.

Cilem uzemnho planu mésta je nabidka rozvojovych ploch piedev§im v dlouhodobych
strategickych smérech rozvoje mésta, a to ve vSech potfebnych funkcich i v kvalit¢ a
v rozsahu schopném konkurovat nabidce rozvojovych ploch mimo spravni hranice mésta.
ProtoZze se dosud nenaplnil ptfedpoklad v oblasti bydleni — lokalizovani novych ucelenych
obytnych oblasti v jizni ¢asti mésta, kterym byla sledovdna vyvazenost funk¢ni struktury a
vyvazenost prepravnich vztahli bydlisté — pracoviste, je tfeba tuto rozvojovou oblast méesta
nadale pokladat za strategické rozvojové uzemi.

Rozvoj Dolnich HerSpic a Piizfenic je pftilezitosti a nabidkou rozvojovych uzemi
napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které ptispéji k omezeni suburbanizace.

Velikost rozvojového izemi na jihu Brna je jedine¢nd a umoziiuje vytvofit dostate¢nou
nabidku vSech funkci, které zaruci vyvazeny rozvoj oblasti a omezeni negativnich projevi
monofunk¢né se vyvijejicich ¢asti mésta.

Uzemni rozvoj byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a obyvateli znovu piehodnocen a
provéten uzemni studii ,,Rozvojové uzemi Brno — jih, dopracovani Gzemni studie® (2011),
které budou v Navrhu tizemniho planu zohlednény.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na piepracovini s respektem ke stivajici
vesnické zdastavbé; ve zbyvajici Cdasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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1122 N 1122 N

1122N

Nesouhlasi s variantami II a III na pozemku p.¢. 659/1 v k.i. Dolni HerSpice. PoZaduje
reSeni dle upravené varianty I (s posunutim liniového protipovodiového opatieni o cca
40 m smérem vychodnim).

Stanovisko porizovatele:

Var. I Konceptu UP vymezenim zastavitelnych ploch v lokalité Pr-8 diisledné navazuje na
vymezeni zastavitelnych ploch v platném UPmB a zachovava kontinuitu koncepce rozvoje
predmétné oblasti. Potfizovatel dava pokyn v lokalité¢ Pr-8 sledovat feSeni dle var. I Konceptu
korigované dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) a tak ponechat
pozemky vychodné od ulice V polich ve stavebni plose. Posun protipovodnové hraze vsak
neni mozny z diivodu potieby zachovani retencniho prostoru zaplavového tizemi.

Namitce se vyhovuje Casteéné, a to na zapadni cca tietiné pozemku; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalité Pr-8 na k.. Dolni HerSpice a Ptizienice zachovejte feSeni dle var. I a proved’te
korekei dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) upravené tak, Ze obsluzna
komunikace navrhovana v této studii na pozemku p.¢. 659/3 bude nové vedena pfi jiznim
okraji pozemku p.¢. 658 ve vlastnictvi mésta a ¢asti pozemkut p.¢. 659/1 a 659/3 zapadné od
protipovodinové hraze budou soucasti navrhové plochy BR.
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1123 N 1123 N

1123N

Nesouhlasi s variantami II a III na pozemcich p.€. 660 a 661 v k.i. Dolni HersSpice.
Pozaduje reSeni dle upravené varianty I (s posunutim liniového protipovodiového
opatieni o cca 25 m smérem vychodnim).

Stanovisko porizovatele:

Var. I Konceptu UP vymezenim zastavitelnych ploch v lokalité Pr-8 diisledné navazuje na
vymezeni zastavitelnych ploch v platném UPmB a zachovava kontinuitu koncepce rozvoje
predmétné oblasti. Potfizovatel dava pokyn v lokalité¢ Pr-8 sledovat feSeni dle var. I Konceptu
korigované dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) a tak ponechat
pozemky vychodné od ulice V polich ve stavebni plose. Posun protipovodnové hraze vsak
neni mozny z diivodu potieby zachovani retencniho prostoru zaplavového tizemi.

Namitce se vyhovuje Casteéné, a to na zdapadni cca tietiné pozemku; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalité Pr-8 na k.. Dolni HerSpice a Pfizienice zachovejte feSeni dle var. I a proved’te
korekei dle US Rozvojové uzemi Brno-jih, dopracovani US (2011) upravené tak, Ze obsluzna
komunikace navrhovana v této studii na pozemku p.¢. 659/3 bude nové vedena pfi jiznim
okraji pozemku p.¢. 658 ve vlastnictvi mésta a ¢asti pozemkut p.¢. 659/1 a 659/3 zapadné od
protipovodinové hraze budou soucasti navrhové plochy BR.
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1124 N 1124 N

1124N

Nesouhlasi s navrhem komunikace Propojeni Ofechovska —Bohunicka na pozemcich
p-€. 1538 a 1539 v k.u. Horni HerSpice, poZaduje, aby propojka nebyla realizovana.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci niz§iho dopravniho vyznamu zafazenych do ZAKOS tvoii ,,komunikace
meéstského vyznamu* a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vazou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni ptedev§im funkci dopravni s pfenaSenim mezioblastnich vztaht,
ale cCasteCné 1funkci obsluznou. Proto se jedna dle zék. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a I1. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zatazena do funkcni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska™ (silnice III/15275) ptes DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moznost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®“. Komunikace je
podmiiiujici v pifipadé intenzivniho rozvoje uzemi, ktery zasahuje Castecné mimo hranice
mésta Brna. S uvedeného vyplyva, Ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potiebu mistnich vztahli pro cyklistickou a pési dopravu, ktera nemutze vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobé, coZ je ziejmé i z platného UPmB, kde je predmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické teste dle var. III.
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1125 N 1125 N

1125N Areal Bohunicka, s.r.o.,

Nesouhlasi s dotéenim parcel p.¢. 1561/2 a 1562 v k.i. Horni HerSpice propojenim ul.
Bohunické a ul. Ofechovské s vazbou na mimouroviiovou kriZovatku 1/52-Bohunicka.
Pozaduji korekci plochy Xd-127/k tak, aby nezasahovala do vySe uvedenych nemovitosti.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci nizsiho dopravniho vyznamu zatazenych do ZAKOS tvofi ,.komunikace
méstského vyznamu® a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vdzou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni ptedev§im funkci dopravni s pfenaSenim mezioblastnich vztaht,
ale castecné 1 funkci obsluznou. Proto se jednd dle zak. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a I1. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zatazena do funkcni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska™ (silnice III/15275) ptes DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moznost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®“. Komunikace je
podmifiujici v pifipadé intenzivniho rozvoje uzemi, ktery zasahuje Castecné mimo hranice
mésta Brna. S uvedeného vyplyva, ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potiebu mistnich vztahli pro cyklistickou a pési dopravu, ktera nemutze vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobg, coZ je zfejmé i s platného UPmB, kde je predmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Okrajové dotceni nemovitosti vefejné prospéSnou stavbou je nutné zachovat, metodika a
méfitko izemniho planu piesnéj$i vymezeni nedovoluje, rozsah skute¢ného dotéeni vyplyne
z dokumentace po uzemni fizeni.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické feste dle var. III.
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1126 N 1126 N

1126N

Nesouhlasi se ziaborem pozemki p.¢. 597/1, 597/3 v k.i. Horni HerSpice ve varianté 11
pro dopravu, i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a III. Preferuje VMO
s tunelem pod Fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena uprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Néavrh feSeni vySe uvedenych podnéti ovlivni piistup k funkénimu a prostorovému
uspotradani izemi dotceného namitkou, které bude piehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Ndamitce se nevyhovuje.
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1127N 1127 N

1127N

Nesouhlasi se ziborem ZPF pozemkii p.¢. 602/1, 602/2 v k.. Horni HerSpice ve varianté
II pro dopravu i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a III. Preferuje VMO
s tunelem pod Fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Néavrh feSeni vySe uvedenych podnétd ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspotradani izemi dot¢eného namitkou, které bude piehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Ndamitce se nevyhovuje.
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1128 N 1128 N

1128N

Nesouhlasi se zdborem ZPF pozemkii p.¢. 602/1, 602/2 v k.ia. Horni HerSpice ve varianté
II pro dopravu i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a IIl. Preferuje VMO
s tunelem pod Fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Néavrh feSeni vySe uvedenych podnétd ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspotradani izemi dotcené¢ho namitkou, které bude piehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Ndamitce se nevyhovuje.
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1129 N 1129 N

1129N

Nesouhlasi se ziborem pozemki p. €. 596/1, 596/2 v k.i. Horni HerSpice ve varianté 11
pro dopravu i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a IIl. Preferuje VMO
s tunelem pod Fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Navrh feSeni vySe uvedenych podnéti ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspofadani izemi dotéeného ndmitkou, které bude ptehodnoceno zpracovatelem névrhu.
Namitce se nevyhovuje.
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1130 N 1130 N

1130N

Nesouhlasi se ziborem pozemki p. €. 607/1, 607/3 v k.i. Horni HerSpice ve varianté 11
pro dopravu, i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a III. Preferuje VMO
s tunelem pod fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéiena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Navrh feSeni vySe uvedenych podnéti ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspofadani izemi dotéeného ndmitkou, které bude ptehodnoceno zpracovatelem névrhu.
Namitce se nevyhovuje.
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1131 N 1131 N

1131N

Nesouhlasi se zaborem pozemki p. €. 597/1, 597/3 v k.u. Horni HerSpice ve varianté 11
pro dopravu, i proti jakémukoli jinému zaboru ve variantach I a III. Preferuje VMO
s tunelem pod Fekou.

Stanovisko porizovatele:

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14.

Néavrh feSeni vySe uvedenych podnétd ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspotradani izemi dotcené¢ho namitkou, které bude piehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Ndamitce se nevyhovuje.
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1132 N 1132 N

1132N

Nesouhlasi s premosténim dalnice D1 propojenim Ofechovska-Bohunicka a dotéenim
nemovitosti na p.¢. 1555, 1556 a 1557 v k.u. Horni HerSpice touto stavbou.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci niz§iho dopravniho vyznamu zafazenych do ZAKOS tvoii ,,komunikace
meéstského vyznamu* a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vazou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni ptedev§im funkci dopravni s pfenaSenim mezioblastnich vztaht,
ale casteCn¢ 1ifunkci obsluznou. Proto se jednd dle zak. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a III. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zafazena do funkéni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska®“ (silnice III/15275) pies DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moZzZnost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®. Komunikace je
podminujici v piipad€ intenzivniho rozvoje Uzemi, ktery zasahuje castecné mimo hranice
meésta Brna. S uvedeného vyplyva, ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potfebu mistnich vztahti pro cyklistickou a pési dopravu, kterd nemlize vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobg, coz je ziejmé i s platného UPmB, kde je predmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické feste dle var. III.
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1133 N 1133 N

1133N

Nesouhlasi s umisténim retencni nadrZe Jeneweinova na pozemcich p.¢.958 a 959 v k.u.
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétné pozemky nejsou doteny vystavbou retencni nadrze, kterd je jiz realizovana.
Namitka je bezpiedmétna.
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1134 N 1134 N

1134N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.954 a 955 v k..
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém tizemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. Refeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné ménit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to pripousti méfitko UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci izemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1135N 1135N

1135N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.948 a 949 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1136 N1 136 N

1136N
Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemku p.¢.921 v k.i. Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodnové ochrany na piredmétnych pozemcich je pfevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodilovou ochranu na
celém Gzemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to pripousti méfitko UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci uzemniho fizeni o umisténi protipovodnové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1137N 1137N

1137N

Nesouhlasi se zaclenénim garaze na pozemku p.¢.752/9 a 752/14 v k.i. Koméarov do
rozvojové lokality Kv-5.

Stanovisko porizovatele:

Vymezeni prestavbové plochy pro funkci smiSenou obytnou C/v4/g znamend, Ze soucdasti
navrhovanych staveb bude i povinnost zajistit parkovani a garaZzovani pro obyvatele okolniho
uzemi a vetejnost. Tato povinnost je vyjadiena specifikaci zpiisobu vyuziti -/--/g.

Bez ohledu na tuto povinnost bude v ramci prestavby lokality KV-5 a nového uspotadani
ulice Klasterského vhodné zakoncit ndrozi Jeneweinova — Klasterského novym naroznim
objektem. To vSak neznamena, Ze navrzen¢ho potencialu bude mit vlastnik pozemki
povinnost vyuzit. Jedna se o nabidku, ktera nemusi byt ze strany vlastnika vyuzita.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Kv-5 feste dle var.IL
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1138 N 1138 N

1138N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.940 a 941 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro pitipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to pfipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1139 N 1139 N

1139N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiové stavby na pozemcich p.¢.934 a 935 v k.u.
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém tizemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. Refeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné ménit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to pripousti méfitko UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci izemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1140 N 1140 N

1140N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.940 a 941 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1141 N 1141 N

1141N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.938 a 939 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1142 N 1142 N

1142N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.928 a p.€.929 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na pfedmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1143 N 1143 N

1143N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.952 a 953 vk..
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1144 N 1144 N

1144N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.€.924 a p.€.925 v k.u.
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na pfedmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém tizemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. Refeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné ménit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to piipousti méfitko UPmB), skutené dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci izemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1145 N 1145 N

1145N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.946 a 947 v k.u.
Komarov, navrhuje pouZzit FeSeni z revitalizacni studie Staré Ponavky (REURIS).

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodiiové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém Gizemi mésta, a to v navaznosti na krajskou koncepci této ochrany. ReSeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné meénit, studie REURIS bude vSak slouzit jako podklad
pro ptipadnou upravu. Zakres v Konceptu je pouze schematicky (tak, jak to ptipousti métitko
UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feSeno a s vlastniky projednavano
v rdmci uzemniho fizeni o umisténi protipovodiové zdi.

Namitce se nevyhovuje.
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1146 N 1146 N

1146N

Nesouhlasi s premosténim dalnice D1 propojenim Ofechovska-Bohunicka a dotéenim
nemovitosti na p.¢. 1537 a 1536 v k.u. Horni HerSpice touto stavbou.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci niz§iho dopravniho vyznamu zafazenych do ZAKOS tvoii ,,komunikace
meéstského vyznamu* a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vazou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni ptedev§im funkci dopravni s pfenaSenim mezioblastnich vztaht,
ale casteCn¢ 1ifunkci obsluznou. Proto se jednd dle zak. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a III. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zafazena do funkéni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska®“ (silnice III/15275) pies DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moZzZnost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®. Komunikace je
podminyjici v piipad€ intenzivniho rozvoje Uzemi, ktery zasahuje castecné mimo hranice
meésta Brna. S uvedeného vyplyva, ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potfebu mistnich vztahti pro cyklistickou a pési dopravu, kterd nemlize vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobg, coz je ziejmé i s platného UPmB, kde je pfedmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Okrajové dotCeni nemovitosti vefejné prospéSnou stavbou je nutné zachovat, metodika a
meéfitko uzemniho planu presnéjsi vymezeni nedovoluje, rozsah skute¢ného dotceni vyplyne
z dokumentace po izemni fizeni.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické teste dle var. I1I.
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1214 N 1214 N

1214N

Nesouhlasi s vedenim koridoru VHD pres pozemky p.¢.582 a 583 v k.. Komarov a
rodinny dim a s dotéenim nemovitosti vefejné prospéSnymi stavbami.

Stanovisko porizovatele:

Reseni lokality sportovniho arealu pii ulici Hnévkovského bylo ovéfeno Gizemni studii
,Lokalita Hnévkovského (2008 — Arch. Design s.r.0.) . Toto feSeni je tieba respektovat. Ze
studie vyplyva podrobné vymezeni koridord vefejné obsluhy tizemi a dopravniho koridoru
podél ulice Hnévkovského, kde dochazi k ¢astecnému dotCeni nemovitosti namitajiciho.
Budouci vyuziti celé lokality Kv-1 a mistni podminky (hluk) neumoziuji dlouhodobé
zachovat stavby pro rodinné bydleni s tim, ze jejich adekvatni ndhrada bude feSena v radmci
realizace VPS.

Pro Uplnost uvadime, Ze potizovatel v jiné ¢asti pokyna dava nasledujici pokyn: Lokalitu Kv-
1 tesSte dle varianty III Konceptu s tim, ze plocha W/v3 bude rozsifena az po prodlouzenou
ulici K Povodi. Soucasné¢ budou vuzemi vymezeny koridory veifejné obsluhy uzemi
v souladu s principy platného UPmB a se zohlednénim realizovanych staveb v Gizemi.
Namitce se nevyhovuje.
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1501 N 1501 N

1501N Inter IKEA Centre Ceska republika, s. r. o.

1.

2.

5.

6.

Preferuje vyuziti lokality DH-7 dle var.l pro X/a2 — plocha nikupnich a
zabavnich center a zvlastnich areali.

Upozoriiuje, Ze varianty Konceptu neobsahuji schvalenou zménu UPmB B49/06-11
(rozsifeni dalnice D1), poZzaduje zachovani napojeni izemi Avion Shopping Park
na dalni¢ni sit’.

Pozaduje zapracovat opatieni JMK ¢.j. JMK 142939/2009 ze dne 29.1.2010, podle
néhoz je lokalita DH-7 souc¢asnym stavem PPO chranéna pred rozlivem Q100.
nesouhlasi s rozsahem zelené K v lokalité¢ DH-7 nad piivodné stanovenou hranici
rozlivu

preferuji dopravni obsluhu lokality DH-7 dle var. II se zménou sméru od rondelu
v jizni ¢asti lokality DH-7 pfimo pres Feku Svitavu v trase dle var.I

pozaduji doplnéni pési stezky na pravém biehu Svitavy na okraji lokality DH-7.

Stanovisko porizovatele:

1.

2.

6.

V névrhu bude pfedmétnd lokalita urcena pro plochu X; dosavadni zadporné stanovisko
MZP bude piedmétem dohodovacich jednani.

V souladu s projednanou zménou B49/06-1I je feseni dle var. 1., areal Shoping parku je
piipojen novou komunikaci vedenou od kiizovatky Kastanova — Hnévkovského pod
dalnici D1. Pozadavek na zachovani pfipojeni arealu na dalni¢ni sit’ neni pfedmétem
feSeni izemniho planu.

V konceptu UP je zakreslen ptivodni rozsah zaplavového tizemi pred nové vyhlasenym
v roce 2010. V navrhu bude nové vyhlasené zaplavové uzemi zakresleno. Zapracovanim
navrzené¢ koncepce PPO dochdzi ke zméné rozsahu zaplavového uzemi (i nové
stanoveného). Ve var. [ je v plose planované vystavby Avion Shopping Park navrzena
zelen a je dotcena rozlivem povodné (z divodu sniZeni bfehu — vytvofeni bermy), ve
var. II. a IIl. v zajmovém uzemi namitajiciho je navrhova plocha v souladu s jeho
pozadavkem, a je ochranéna protipovodiovou zdi.

Rozsah zelen¢ bude pievzat z var. Il spfipadnou upravou dle nové vyhlaSeného
zaplavového tizemi.

Z hlediska obsluhy tzemi neni vedeni stopy sbérmé komunikace pii rozvojové lokalité
DH-7 dle var. II nezbytné, jeji poloha a podoba v Navrhu vyplyne z provéieni
pozadavku piimého napojeni ulice Kastanové na délnici D1 a D2 v souvislosti se
zménou piipojeni ulice Kastanové. V soucasné dobé nelze namitku vyhodnotit..

Vedeni pé&sich stezek vybocuje z ramce podrobnosti uzemniho planu.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v bodech 1, 3, 4; ve zbyvajicich bodech se ndamitce
nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Plochu arealu Avion Shopping park a Uzemi mezi D2 a fekou Svitavou feSte dle var.Il.
Konceptu.

Komunikaci pro obsluhu lokality DH-7 feSte v souvislosti s vyhodnocenim piimého pfipojeni
ulice KaStanové na D1 a D2.

Zakreslete aktualni stav rozsahu vyhlasené¢ho zéplavového uzemi.
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1611 N 1611 N

1611N EIKA Znojmo, a.s.

Nesouhlasi s pFfeménou nemovitosti na p.¢. 498/1 a 2, 495/1 a 2, 492, 493, 494, 496, 497,
499/4, 500/5 v k.u. Horni HerSpice na plochy krajinné zelené.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

Pfedmétné nemovitosti mezi ul. Vodarskou a fekou Svratkou jsou ureny pro plochy zelené
jiz dlouhodobg, i podle platného UPmB. Uzemi je ohroZeno zatopou a dle schvalené koncepce
protipovodiiové ochrany pievzaté do konceptu UP je celé piedmétné uzemi soudasti
retenéniho prostoru feky Svratky. Kromé toho feka Svratka jako patef regionalniho Uzemniho
systému ekologické stability (USES), probihajiciho tizemim mésta, vyzaduje regeneraci
biehovych partii. Soucasné je v téchto mistech situovano navrzené lokalni biocentrum Stary
soutok LBC 28. Funkce USES se piekryva s funkci protipovodiiové ochrany, a tak nabiezi
feky plni vice funkci, véetné funkce rekrea¢ni. Koncepce USES zapracovana do konceptu UP
je v souladu s vydanou nadiazenou tuzemné planovaci dokumentaci ZUR Jihomoravského
kraje. Z téchto diivodi neni zachovani aredlu mozné.

Vzhledem k novym skuteCnostem v roce 2017 je nutné stanovisko potizovatele doplnit o
nasledujici:

Dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je Gizemi vymezené namitkou doteno
vymezenymi zaméry ,,protipovodiiovych opatieni na hlavnich brnénskych tocich® (POP 10) a
,regionalnim biokoridorem USES“ (RK1485). Navrh tizemniho planu musi tuto skute¢nost
respektovat.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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1612 N 1612 N

1612N

Nesouhlasi s vyuZzitim nemovitosti na p.¢. 932,931/1,929/1,927/2,927/36,927/39,904/17
v k.u. Horni HerSpice jako ploch dopravni infrastruktury ve varianté II a II1. Preferuje
feSeni podle varianty L.

Stanovisko porizovatele:

Rozvojova lokalita HH-5 je dle platného UPmB souéasti navrhovych ploch pro dopravu a
zvlastni plochy N.

Dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast rozvojové lokality dotena
vymezenymi zdméry ,,D1 Kyvalka — Slatina, zkapacitnéni v€etné pfestavby mimouroviiovych
ktizovatek* (DS10), ,,protipovodinovych opatieni na hlavnich brnénskych tocich® (POP 10) a
,regionalnim biokoridorem USES“ (RK1485). Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost
respektovat.

Rozvojova lokalita HH-5 bude v souvislosti s pokyny vyplyvajicimi ze zmén podminek
v uzemi dotcena upravou feseni a v soucasné dob¢ nelze ptredjimat vysledek.

K navrhu feSeni vedeni tramvajové trati je uveden podrobny popis vramci stanoviska
pofizovatele k bodu 17 tohoto vyhodnoceni piipominek MC Brno-jih.

Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach byla provéfena Gprava vedeni
komunikacniho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna (viz podnét samospravy bod 10 a
14), bylo podrobnéji provéieno vedeni nadstavbového systému MHD (viz podnét samospravy
bod 17 a 18).

Navrh fteSeni vySe uvedenych podnéti ovlivni pfistup k funkénimu a prostorovému
uspotadani rozvojové lokality HH-5, které bude pfehodnoceno zpracovatelem navrhu.
Namitce se nevyhovuje, navrh bude upraven v souvislosti se zménou podminek v uzemi.

Pokyn pro zpracovatele:

Zpuisob vyuziti lokality HH-5 koordinujte se zaméry vymezenymi v ZUR JMK a navrh
funk¢niho vyuziti upravte v souvislosti s ipravou vedeni komunikac¢niho systému

v jihovychodni ¢asti mésta a upravou vedeni systému MHD.
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1613 N 1613 N

1613N ALFA ESTATE a.s.

Nesouhlasi s vymezenim dopravni plochy oznacené O-2 ve varinaté II pres areal ALFA
ESTATE a.s. na ul. Prazakové v k.u. Horni HerSpice.
Souhlasi s vymezenim arealu jako stabilizované plochy pro lehkou vyrobu E.

Stanovisko porizovatele:

Uzemi mezi ul. Videtiskou, Bohunickou, Prazakovou a aredlem zavodu Karoserie a.s. je
vhodné zachovat pro funkci stabilizované lehké vyroby E/a3. Uzemni rezervu pro koridor
dopravni obsluhy tzemi neni nutné s ohledem na stabilizaci lehké vyroby vymezovat.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Uzemi mezi ul. Videnskou, Bohunickou, Prazakovou a aredlem zavodu Karoserie a.s. reSte
dle varianty II, nevymezujte izemni rezervu pro koridor dopravni obsluhy tzemi O-2.
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1614 N 1614 N

1614N

Nesouhlasi s pfemosténim dalnice D1 propojenim Ofechovska-Bohunickd a dotéenim
nemovitosti na pozemcich p.¢. 1552/1, 1553 a 1554 v k.. Horni HerSpice touto stavbou.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci niz§iho dopravniho vyznamu zafazenych do ZAKOS tvoii ,,komunikace
meéstského vyznamu* a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vazou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni ptedev§im funkci dopravni s pfenaSenim mezioblastnich vztaht,
ale cCasteCn¢ 1funkci obsluznou. Proto se jedna dle zék. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a I1L. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zatazena do funkcni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska™ (silnice III/15275) ptfes DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moznost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®“. Komunikace je
podmiiiujici v pifipadé intenzivniho rozvoje uzemi, ktery zasahuje Castecné mimo hranice
mésta Brna. S uvedeného vyplyva, Ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potiebu mistnich vztahli pro cyklistickou a pési dopravu, ktera nemutze vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobg, coZ je zfejmé i s platného UPmB, kde je predmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické teste dle var. III.
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1615 N 1615 N

1615N

Nesouhlasi s pfemosténim dalnice D1 propojenim Ofechovska-Bohunickd a dotéenim
nemovitosti na pozemcich p.¢. 1551, 1552/2 a 1552/3 v k.a. Horni HerSpice touto
stavbou.

Stanovisko porizovatele:

Systém komunikaci nizsiho dopravniho vyznamu zatazenych do ZAKOS tvofi ,.komunikace
méstského vyznamu® a ,,ostatni vybrané komunikace®, které na sebe vdzou velké intenzity
dopravy. Komunikace plni piedev§im funkci dopravni s pfendSenim mezioblastnich vztahii,
ale casteCn¢ 1ifunkci obsluznou. Proto se jednd dle zak. 13/1997Sb o pozemnich
komunikacich II. a III. tfidy dle § 6 odst. 3 ato dle mistnich podminek a zastavby. VétSina
komunikaci je zafazena do funkéni skupiny C, pouze ¢ast do skupiny B. Mezi komunikace
niz§iho dopravniho vyznamu patii 1 ,,most Ofechovska®“ (silnice III/15275) pies DI
s navazujicimi useky. Jedna se o mistni propojeni velkého vyznamu pro moZznost vedeni
obsluzné dopravy do rozvojovych ploch na tzemi tzv. ,,velkych Moravan®. Komunikace je
podminujici v piipad€ intenzivniho rozvoje Uzemi, ktery zasahuje Castecné mimo hranice
meésta Brna. S uvedeného vyplyva, ze opusténi od vedeni komunikace neni mozné i s ohledem
na potfebu mistnich vztahti pro cyklistickou a pési dopravu, kterd nemlze vyuzivat silnici
I/52.

Tato koncepce je sledovana dlouhodobg, coz je ziejmé i s platného UPmB, kde je pfedmétny
koridor zapracovan jiz od roku 1994.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Most Otfechovska-propojeni ul. Ofechovské a Bohunické feste dle var. III.
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1616N MATE, a.s. Brno

Nesouhlasi se za€lenénim jejich arealu do ploch E/a3 (ve vSech variantach), poZzaduji zde
vymezeni plochy pro primysl a skladovani P/a3

Stanovisko porizovatele:

Pozadavek namitajiciho je v souladu s vyuzitim tizemi dle platného UPmB - jeho &innost je
v souladu s regulativy pro plochy pracovnich aktivit PV. Pofizovatel dava pokyn zpracovateli
vymezit areal fy MATE a.s. jako plochu P/a3, ktera odpovida vymezeni dle platného UPmB.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Aredl fy MATE a.s. mezi DI, ulici Havrankovou, ulici Vomackovou a fekou Svratkou

vymezte jako plochu P/a3. Usek ulice Havrankovy od Vomackovy po DI zachovejte jako
plochu vefejné obsluhy tizemi a koridor pro technickou infrastrukturu.
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1617N Stavebni firma Smak s.r.o.

Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.¢. 1058 v k.u. Piizienice. PoZaduje zarazeni lokality Pr-8 se zptisobem vyuZziti B/r1 dle
varianty I.

Navrhuje jinou polohu protipovodiiovych opatieni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 fesi z¢asti plochy bydleni v rodinnych
domech (v pon¢kud mensim rozsahu, nez piredpoklada varianta I Konceptu) a z&asti plochy
krajinné zelené¢ s rozlivovym tzemim. Posun protipovodnové hraze vSak neni mozny
z diivodu potteby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tizemi.

Vysledky tizemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v zarazeni cCasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenseném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledk Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani tzemni studie* (2011).
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1618N

Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 318/1 v k.i. Prizienice jako plochy
C/v3 (var.l) a V/v3/ZS (var. II a III) a nesouhlasi s verejné prospéSnou stavbou VPS Po-
019/m (var.II a III), poZaduji vyuziti plochy pro bydleni B s vy§kovou tirovni 1

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele neni ve vSech variantach Konceptu dotcen uvedenym funkénim vyuzitim C
a V, pozemek je soucasti ploch bydleni a je okrajové dotéen komunikaci pro obsluhu zemi,
ktera je v izemi nutna pro zajisténi ptistupu i1 k predmétnému pozemku.

Uzemni rozvoj Dolnich Herspic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uzemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné prospésné stavby (VPS) i stanoveni vyskové urovné zéstavby bude
upraveno dle vySe uvedené studie.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to ve vyuZiti uzemi pro bydleni a vySkové urovné zastavby;

y wvr

ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki Us ,Rozvojové izemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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1619N

Nesouhlasi s vedenim komunikace VPS Xd-668/m napri¢ pozemkem p.¢. 318/1 v k.u.
Prizrenice.

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele je ve vSech variantach Konceptu dotcen okrajoveé vedenim komunikace pro
obsluhu tzemi, ktera je v izemi nutna pro zajisténi pfistupu i k predmétnému pozemku.
Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uizemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné prospesné stavby (VPS) bude upraveno dle vyse uvedené studie.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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1620N

Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 318/1 v k.i. Prizienice jako plochy
C/v3 (var.l) a V/v3/ZS (var. II a III) a nesouhlasi s verejné prospéSnou stavbou VPS Po-
019/m (var.II a III), poZaduji vyuZiti plochy pro bydleni B s vy§kovou trovni 1.

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele neni ve vSech variantach Konceptu dotcen uvedenym funkénim vyuzitim C
a V, pozemek je soucdsti ploch bydleni a je okrajové dotéen komunikaci pro obsluhu zemi,
ktera je v izemi nutna pro zajisténi ptistupu i1 k predmétnému pozemku.

Uzemni rozvoj Dolnich Herspic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uizemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné prospésné stavby (VPS) i stanoveni vyskové urovné zéstavby bude
upraveno dle vySe uvedené studie.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to ve vyuZiti uzemi pro bydleni a vyskové urovné zdastavby;

y wvr

ve zhyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.i1. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modticemi dle vysledkii Us ,,R0zvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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1621N

Nesouhlasi s vedenim komunikace VPS Xd-668/m napri¢ pozemkem p.¢. 318/1 v k.u.
Prizrenice.

Stanovisko porizovatele:

Pozemek Zadatele je ve vSech variantach Konceptu dotcen okrajoveé vedenim komunikace pro
obsluhu tzemi, ktera je v izemi nutna pro zajisténi pfistupu i k predmétnému pozemku.
Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uizemniho planu zohlednény.

Lokalizace vefejné prospesné stavby (VPS) bude upraveno dle vyse uvedené studie.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feseni vSech rozvojovych lokalit na k.i1. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové tizemi Brno —
jih, dopracovani uzemni studie* (2011).
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1622N

Nesouhlasi s variantou II a III a s vymezenim zelené a protipovodiiovych opatieni na
p.€. 1058 v k.u. Prizienice. PoZaduje zatrazeni lokality Pr-8 se zptisobem vyuZziti B/r1 dle
varianty L.

Navrhuje jinou polohu protipovodiiovych opatieni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéien izemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Tato studie na uzemi rozvojové lokality Pr-8 tfesi zCasti plochy bydleni v rodinnych
domech ( v ponékud mensim rozsahu, nez predpoklada varianta I Konceptu) a z¢asti plochy
krajinné zelen¢ s rozlivovym tzemim. Posun protipovodiiové hraze vSak neni mozny
z diivodu potteby zachovani reten¢niho prostoru zaplavového tizemi.

Vysledky tzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to v zarazeni cCasti pozemku do ploch bydleni ve
zmenSeném rozsahu.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.a. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modiicemi dle vysledki US ,,Rozvojové tzemi Brno
—jih, dopracovani uzemni studie (2011).

Ptiloha C 496 Ptiloha C



1623 N 1623 N

1623N

PozZaduje rozsifeni plochy E/a2 (podle varianty I Konceptu) smérem zapadnim
v lokalité Pr-1 na p.¢. 539/50 a 539/48 v k.u. Prizienice

Stanovisko porizovatele:

Jizni ¢ast lokality Pr-1 byla vr. 2009 provéfena tzemni studii ,,Moravanské Lany II*
(zpracovatel K4 a.s.), ktera prokazala vyuzitelnost uzemi pro lehkou vyrobu. V Konceptu UP
s ohledem na termin zpracovani nebyla studie zohlednéna, do Navrhu vSak bude v principech
prevzata.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Uzemi jizn€ od ulice Moravanské feste pro plochy lehké vyroby dle principt izemni studie
,Moravanské Lany II* (06/2009 - zpracovatel K4 a.s.).
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1626N

Nesouhlasi se zac¢lenénim pozemku p.¢.1332 v k.i. Komarov (v ploSe mezi ulicemi
Komarovska — Konopna — Svatopetrska) do plochy prestavby smiSené obytné C/k4 a
poZaduje zaclenéni pozemku do plochy stabilizované obytné dle var.I.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl tzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodobé sledovana koncepce prestavby a intenzifikace vyuziti zemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP sméfuji vyuziti bloku Komarovska — Konopna- Svatopetrska
do oblasti navrhové funkce smiSené obytné C, kterd umoziuje efektivnéjsi vyuziti izemi a
Sirokym spektrem funkci navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné staveb pro bydleni.
Jedna se o prestavbovou plochu, zachovani stdvajicich objektt se ale nevylucuje.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Rozvojovou lokalitu Kv-6 feste dle var. IIL
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1626aN

1. Nesouhlasi s tim, aby v rozvojové ploSe Kv-5 byla pripustna vySka staveb azZ 22 m
(v plosSe C/v4-g), pozaduje aplikaci max. C/v3-g, tj. 6-16m. Dale poZaduje vy¢€lenit
vétsi ¢ast plochy pro verejnou zelen, ktera by tvorila zarovein hlukovou izolaci od
tramvajové dopravy.

2.  Nesouhlasi s vyuZitim zapadni ¢asti rozvojové plochy Kv-6 podle varianty I jako
plochy V/K4/ZS (verejné prospéSné stavby, opatieni a asanace Po-016/m — plochy
obcanského vybaveni) s tim, Ze v predmétném uzemi je kapacita soucasnych
Skolskych zarizeni dostatecna.

3. Zadi o pFemisténi stavby retenéni nadrZe p¥i ulici Jeneweinové do vyse uvedené
plochy.

4. Preferuje FeSeni VMO podle varianty L. s tim, Ze tunel by byl veden jiZ pod fekou
Svratkou od ulice KSirovy. Nesouhlasi s FeSenim VMO podle varianty II. a III.

5. K ploSe verejné zelené, ktera se nachazi na soutoku Svratky a Svitavského nahonu,
oznaené podle varianty I. jako plocha Pv-234/m a podle variant II. a III. jako
plocha Pv-252/m, pripomind, Ze zde nelze predpokladat vysadbu vzrostlé zelené a
verejné pristupnou plochu bez oploceni vzhledem k tomu, Ze je zde situovana
vystavba retencni nadrZe. Doporucuje ji vyclenit z rozvojové plochy Kv-5 i Kv-6.

Stanovisko porizovatele:

Ad 1

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodob¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti uzemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP sméfuji vyuziti bloku Klasterského — Jeneweinova —
Svatopetrska do oblasti funkce smiSen¢ obytné C, ktera umoziuje efektivnéjsi vyuziti izemi a
Sirokym spektrem funkci navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné staveb pro bydlen.
Regulativy pro funkci smiSenou obytnou C obsahuji povinnost zachovat , u zastavitelnych
ploch pak realizovat vyznamny podil zelené, a to v kazdé struktute zastavby.

Ad 2.

Pro zapracovéani do navrhu UPmB bude doporuéena var. III.

Ad 3.

Reten¢ni nadrz Jeneweinova je jiz realizovana.

Ad 4.

V Konceptu UPmB je jiz koridor prelozky silnice 1/42 (Velky méstsky okruh - VMO)
vymezen. Od doby vécného feseni Konceptu UPmB ve variantach doslo k podrobnéjsimu
provéieni moznosti upravy dopravniho feSeni v jihovychodni ¢asti mésta Brna tak, aby bylo
mozn¢ realizovat prvky nadfazené komunikacni sit¢ nezéavisle na rozhodnuti o poloze nadrazi.
Upravené feseni bylo provéreno v podkladovych tizemnich studiich ,,Provéfeni tizemnich
dopadi v souvislosti tpravy vedeni trasy VMO v jithovychodni ¢asti mésta Brna* (zadavatel
OUPR MMB, zpracovatel Sdruzeni UAD studio/ PK Ossendorf, 06/2013), ,,Silnice I/41 Brno
Bratislavska radiala“ (zadavatel RSD, zpracovatel PK Ossendorf, s.r.o., 11/2014) a ,1/42
VMO tahova studie v useku Husovicky tunel — D1 v&etnd HDM® (zadavatel RSD CR,
zpracovatel PK Ossendorf, s.r.0., 06/2016).

Navrzend tprava sméerovani prelozky silnice 1/42 v soubchu jizné stavajici ZelezniCni trati
Brno - Pferov je ve shodg se sledovanou koncepci Ministerstva dopravy a investora RSD CR.
AdS.

Do navrhu bude nadrz Jeneweinova vyznacena.

Ndamitce se vyhovuje z Casti a to ve vyznaceni plochy retencni nddrie; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.

Ptiloha C 499 Ptiloha C



1626a N 1626a N

Pokyn pro zpracovatele:
Rozvojovou lokalitu Kv-6 feste dle var. IIL
Dopliite do nédvrhu vyznaCeni realizované nadrze Jeneweinova plochou technické

vybavenosti.
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1627N PRAKOM Brno, a.s.
Nesouhlasi se zarazenim pozemku do ploch V dle var.l, ani do ploch C dle var.II a I1I

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl tzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodobé sledovana koncepce prestavby a intenzifikace vyuziti zemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP umoznily stanovit vyuZiti bloku, kde je umistén areal Prakom
pro funkci smiSenou obytnou C, kterd umoziuje efektivnéj$i vyuziti Gzemi a Sirokym
spektrem vyuziti navazuje na vyuziti dle platného UPmB. Urdeni struktury kompaktni
zastavby a vyskové urovné 4 v ploSe pfestavby nestabilizuje stavajici stav, ale umoziuje ¢ast
uzemi prestavét, provadét nastavby atp. a tak postupné vytvofit strukturu blizkou struktute
zastavby obvyklé v centru mésta a podobné ji i vyuzivat. Dle regulativii pro funkci smiSenou
obytnou C je vyuziti riiznorodé vCetné sluzeb a nerusici vyroby.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Rozvojovou lokalitu Kv-6 feste dle var.IIl.
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1628N

Nesouhlasi se zafazenim pozemki p.¢.1327 a 1328 v k.i. Koméarov do rozvojové plochy
Kv— 6, mezi ulicemi Komarovska — Konopna — Svatopetrskd, vymezené v predmétné
¢asti podle var. II a III. jako plocha prestavby smiSena obytna C/k4. PoZaduje zaclenéni
pozemkii do plochy stabilizované obytné dle var.I.

Dale pozaduje zastavbu do vysky 10 metri (B/k2), zachovani volného vnitiniho prostoru
pro verejné pristupnou rekreaci a kulturni ¢innost (sokolovna).

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodobé¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti izemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP sméfuji vyuziti bloku Komarovska — Konopna- Svatopetrska
do oblasti navrhové funkce smisené obytné C, ktera umoziuje efektivnéjsi vyuziti tizemi a
Sirokym spektrem funkci navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné staveb pro bydleni.
Jedna se o prestavbovou plochu, zachovani stdvajicich objektl se ale nevylucuje.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Rozvojovou lokalitu Kv-6 feste dle var. I11.
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1629N KOMFORT, a.s.

Nesouhlasi s vySkovou urovni C/v4/g v lokalité Kv-5 na p.¢. 770/5, 770/6 a 909 a
poZaduji zvySeni na C/v5/g z duvodi umisténi jedné vyssi soliterni stavby.

Stanovisko porizovatele:

Stanovena vyskova uroven 4 je hladinou, kterd umoziuje respektovat vyhledy na vedutu
meésta a regulativy umoziuji situovani soliternich budov, které budou vyssi nez horni mez
uvedeného vyskového pasma.

Namitka je bezpredmétna.
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1630N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.926 a 927 v k.1.
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém tizemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. Refeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné ménit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to pripousti méfitko UPmB), skute¢né dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci izemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1631N

Nesouhlasi s umisténim protipovodiiové stavby na pozemcich p.¢.926 a 927 v k.1.
Komarov.

Stanovisko porizovatele:

Zakres protipovodilové ochrany na predmétnych pozemcich je ptevzat z projednaného
Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky, ktery fesi protipovodinovou ochranu na
celém tizemi mésta a to vnavaznosti na krajskou koncepci této ochrany. Refeni na
jednotlivych pozemcich neni mozné ménit. Zakres v Konceptu je ovSem pouze schematicky
(tak, jak to piipousti méfitko UPmB), skutené dotéeni jednotlivych pozemki bude feseno a
s vlastniky projednavano v ramci izemniho fizeni o umisténi protipovodiiové zdi.

Ndamitce se nevyhovuje.

Ptiloha C 505 Ptiloha C



1632 N 1632 N

1632N

Nesouhlasi se zarazenim pozemki p.¢. 907 a 906 do plochy C/v4/g, poZaduje stabilizaci
objekti na p.¢. 907 a 906 v k.i. Komarov a zachovani okolni zelené.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodob¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti izemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP sméfuji vyuziti bloku Jeneweinova — Klasterského -
Svatopetrskd do oblasti navrhové funkce smiSené obytné C, ktera umoznuje efektivnéjsi
vyuziti Gizemi a $irokym spektrem funkci navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné
staveb pro bydleni. Jedna se o pfestavbovou plochu, zachovani stadvajicich objekti se ale
nevylucuje.

Centrum Komaéarova bude vytvaret nova kompaktni zéastavba podél ulice Svatopetrskeé,
Ksirovy a Cernovické. Plocha smiSeného bydleni v severovychodni &asti Marianského
namésti kompaktni vyskovou zastavbou oddé¢li sidlisté od dopravniho koridoru ulice
Cernovické a ukonéi jeho jizni ast.

V souvislosti s upravou vedeni komunikacniho systému v jihovychodni Casti mésta Brna
dojde k potfebé k prehodnoceni navrhu rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 vcetné
stanoveni optimalnich vySkovych urovni a pfipadné pifehodnoceni rozsahu zachovani
pivodniho vyuZziti Gzemi.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
V souvislosti s tpravou vedeni komunika¢niho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna
piehodnot'te navrh rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 kolem Maridnského namésti;
stanovte optimalni vySkovou Uroven a ptfipadné v ¢asti zemi stanovte rozsah zachovani
puvodniho vyuziti izemi.
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Nesouhlasi s navrhovanym vedenim VMO Komarovem podle var. 1. a IIl., pozaduje
vyusténi tunelu az za ul. Vodarskou.

Nesouhlasi s navrhem rozvojové lokality Kv-3, pozaduje zachovani p.¢. 677, 678, 679,
680/1, 680/2, 681, 682, 683, 684, 685, 686, 688 v k.u. Komarov v ploSe stabilizovaného
bydleni.

Nesouhlasi s vystavbou na pozemcich p.¢.661, 663/1, 665, 667, 668, 669, 671, 672 a 673
v k.i. Komarov, na pfedmétnych parcelach poZaduje zrizeni ploch zelené.

Stanovisko porizovatele:

Centrum Komaérova bude vytvaret nova kompaktni zéastavba podél ulice Svatopetrskeé,
Ksirovy a Cernovické. Plocha smiSeného bydleni v severovychodni &asti Marianského
namésti kompaktni vyskovou zastavbou oddéli sidlisté od dopravniho koridoru ulice
Cernovické a ukonéi jeho jizni ast.

V souvislosti s upravou vedeni komunikacniho systému v jihovychodni Casti mésta Brna
dojde k pottebé k prehodnoceni navrhu rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 vcetné
stanoveni optimalnich vySkovych urovni a pfipadné pifehodnoceni rozsahu zachovani
pivodniho vyuZiti Gzemi.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
V souvislosti s tpravou vedeni komunika¢niho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna
piehodnot'te navrh rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 kolem Maridnského namésti;
stanovte optimalni vySkovou Uroven a pifipadné v ¢asti zemi stanovte rozsah zachovani
puvodniho vyuziti izemi.
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Pozaduje zachovani stavajiciho regulativa vyuziti na p.c.885/1 v k.4. Prizi‘enice a
soucasné vyjadiuje nazor, Ze by plochy krajinné zelené mély byt navrhovany na
pozemcich mésta nebo statu.

Stanovisko porizovatele:

Uvedeny pozemek je ve stavajicim UPmB vymezen jako plocha krajinné zelend rekreaéni

s tim, Ze vétSina jeho plochy je situovana ve vymezené aktivni zoné zéplavového izemi feky
Svratky.

Ve vsech variantach Konceptu je toto vyuziti zachovano.

Vyuzivani pozemku jako ZPF do doby realizace krajinné zelen¢ se nevylucuje.

Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéien izemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani tzemni studie*
(2011). Podle této studie je vyuziti pozemku pro krajinnou zelei rovnéz zachovano.
Vysledky uzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Ndamitka je nesrozumitelnd.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.a. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modiicemi dle vysledki US ,,Rozvojové tzemi Brno
—jih, dopracovani uzemni studie (2011).
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Nesouhlasi s dotéenim pozemki p.¢. 1319/1,2,3, 1320/2, 1321/1,2 a 1541 v k.u. Koméarov
vefejné prospéSnymi stavbami ¢i verejné prospéSnymi opatienimi pro vystavbu
dopravni, technické infrastruktury, obCanského vybaveni a vefejného prostranstvi,
véetné VPS pro SJKD ¢i jeho ¢asti.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl uzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodob¢ sledovana koncepce piestavby a intenzifikace vyuziti izemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP umoznily stanovit vyuziti bloku U Vle¢ky- Koméarovska —
Komarovské nabiezi pro funkci smiSenou obytnou C, kterd Sirokym spektrem vyuziti
navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné staveb pro bydleni. Uréeni struktury zastavby
kompaktni a vySkové trovné 4 v plose prestavby nestabilizuje stavajici stav, ale umoznuje
Cast Uzemi prestavét, provadét néstavby atp. a tak postupné vytvofit strukturu blizkou
struktufe zastavby obvyklé v centru mésta a podobné ji i vyuzivat.

Reseni SJKD je sledovano v regionalni podobé se zapojenim do pierovské trati dle var. L.
Rozsah vetejnych prostranstvi ze strany ulice Svatopetrské zlstdva zachovan dle stavajiciho
stavu.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Kv-6 feste dle var.Ill. Koridor SJKD a koridor pro tramvajovou trat’
v ulici Svatopetrské feste dle var. 1.
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Nesouhlasi s FeSenim podle konceptu, na pozemku p.¢. 385/2 ( Luzna 3) a p¥ilehlych
pozemcich v k.i. Komarov pozaduje zachovani plochy podle stavajiciho UPmB.

Stanovisko porizovatele:

Ptedmétny pozemek je podle vSech 3 variant konceptu soucasti plochy vetejné obsluhy tizemi
ktera je urCena pro zpfistupnéni a obsluhu pfilehlych ploch dopravni a technickou
infrastrukturou za soucasného umoznéni pruichodu a pobytu obyvatel, pfipadné jejich
shromazd’ovani. Podminéné ptipustné je vyuziti pro solitérni objekty obCanského vybaveni ve
vefejném z4jmu, nikoliv komercniho charakteru.

Centrum Komaérova bude vytvaret nova kompaktni zéastavba podél ulice Svatopetrskeé,
Ksirovy a Cernovické. Plocha smiSeného bydleni v severovychodni &asti Marianského
namésti kompaktni vyskovou zastavbou oddé¢li sidlisté od dopravniho koridoru ulice
Cernovické a ukonéi jeho jizni ast.

V souvislosti s upravou vedeni komunikacniho systému v jihovychodni casti mésta Brna
dojde k potfebé k prehodnoceni navrhu rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 vcetné
stanoveni optimalnich vySkovych urovni a piipadné pifehodnoceni rozsahu zachovani
pivodniho vyuZiti Gzemi.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
V souvislosti s tpravou vedeni komunika¢niho systému v jihovychodni ¢asti mésta Brna
piehodnot'te navrh rozvojovych lokalit Kv-3, Kv-4 a Kv-5 kolem Maridnského namésti;
stanovte optimalni vySkovou Uroven a pifipadné v ¢asti zemi stanovte rozsah zachovani
puvodniho vyuziti izemi.
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1966N
PozZaduje preradit pozemek p.€.915/11 v k.u. Pfizi‘enice z plochy ZPF na plochu bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Podle vSech variant Konceptu je vychodni ¢ast pozemku nezastavitelnd (retencni prostor feky
Svratky) a zépadni ¢ast pii ulici Modfické je urCena k zéstavbé (dle var. I plocha vetejné
vybavenosti — zakladni Skola, dle var. II a III plocha sportu).

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli pfehodnocen a provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Vysledky tzemni studie budou v Navrhu tzemniho planu budou
zohlednény.

Dle této studie je zapadni ¢ast pozemku soucésti plochy bydleni, urené pro vystavbu
rodinnych domkd.

Ndmitce se vyhovuje dstecné, a to v Casti vymezeni ploch bydleni v zapadni Casti pozemku,
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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1967N LUKRATIYV a.s.

1. Nesouhlasi ve varianté I Konceptu se stanovenim vySkové urovné 6 — 16 m na
ploSe severné od ulice Moravanské a poZaduje jeji sniZeni na uroven 2 (tj. 3-10m).
Déle poZaduje umoZnéni pri¢ného déleni parcel na stavebni pozemKky pro rodinné
domky se spole¢nou prijezdovou cestou z verejné komunikace.

2.  Nesouhlasi ve varianté II a III Konceptu s FeSenim ploch pro lehkou vyrobu E/a3
severné od ulice Moravanské, které je neprijatelné v sousedstvi ploch bydleni.
PoZaduje zachovani kontinuity UP a podporu klidného bydleni v lokalité Pr-1.

3. Dale pozaduje zklidnéni komunikaci Novomoravanské a Moravanské Lany
s vylou¢enim béZného provozu.

4. Pozaduje podminit vystavbu nadjezdu pres ulici Videnskou realizaci
protihlukovych opatreni.

5. Pozaduje stanoveni trvalych podminek pro vystavbu RD v lokalité Pr-1 a
umoZnéni racionalniho vyuziti zastavovanych ploch.

6. Pozaduje, aby regulativy pro komerc¢ni vystavbu ve vychodni ¢asti Pr-1 zajistily i
nadale neohroZovani klidného bydleni na sousednich plochach (jak tomu je dnes u
ploch SV).

Stanovisko porizovatele:

Ad1.a2.

Pti¢né déleni parcel za ucelem lepSiho vyuziti piekracuje rdmec podrobnosti izemniho planu
mésta a mize tedy byt eventuelné pfedmétem feSeni podrobnéjsich stupiiti izemné planovaci
nebo projektové dokumentace, kterd bude fesit jiz konkrétni zamér umisténi zastavby.

S ohledem na ménici se hygienické podminky vlivem nartstu intenzit dopravy v okoli ulice
Moravanské je vhodné ¢ast lokality Pr-1 mezi ulicemi Moravanské Lany, Novomoravanska a
Moravanska vymezit jako plochu C/v3 v souladu s var.I Konceptu, ktera respektuje ménici se
podminky v zemi, nevhodné pro stabilizaci bydleni v rodinnych domech v kontaktu
s koridory zakladniho komunika¢niho systému.

Zpracovateli je dan pokyn, aby lokalitu Pr-1 feSil dle var. I, a pii ulici Moravanské vymezil
plochu C/v3 pfiblizn¢ polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kfizovatkové rampy), Cast uzemi
(ptiblizné€ od kiizovatkové rampy na sever) bude piiclenéna k plose B/d2.

Ad 3.

Vymezeni zklidnénych komunikaci neni pfedmétem feSeni uzemné planovaci dokumentace,
ale nasledné organizace dopravy.

Ad 4.

Eliminace $ifeni hluku z dopravy pomoci protihlukovych opatieni je soucasti dopravni stavby
a je feSena v ramci uzemniho fizeni.

Ad>S.

Podminky pro jakoukoliv vystavbu jsou izemné planovaci dokumentaci stanoveny trvale a se
vSeobecnou platnosti, v podrobnosti odpovidajici méfitku uzemniho planu.

Ad 6.

Pozadovana tuprava regulativu pro plochy komeréni vybavenosti (W) by byla zbytecna,
protoze tento regulativ umoziuje realizaci objekti maloobchodu do 5 000 m2 prodejni
plochy, ubytovéni, stravovani, sluzeb, védy a vyzkumu, administrativy a vystavnictvi, tj.
takové funkcni vyuziti, které nemiize negativné ovlivitovat sousedni plochy.

Ndamitce se vyhovuje Castecné, a to v Casti ieSeni lokality Pr-1, kdy bude naddle sledovina
var. I konceptu s funkcéni plochou C, v nii je p¥ipustné i bydleni; ve zbyvajici Casti se
ndmitce nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Pr-1 teSte dle var. I, a pifi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 pfiblizné

polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy), zbyvajici ¢ast plochy pficlente k plose
B/d2.
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Namitka proti vS§em var. Konceptu :

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 334/1 v k.u. Prizienice dopravni infrastrukturou a
technickou infrastrukturou vcetné jejich ochrannych pasem a s dot¢enim VPS pro jejich
realizaci

Nesouhlasi s dotéenim pozemku p.¢. 334/1 v k.i. Prizi‘enice obcanskou vybavenosti,
vefejnymi prostranstvimi, zeleni a VPO pro jejich realizaci.

Nesouhlasi s navrhovanymi plochami primyslu a vyroby v blizkosti pozemku p.¢. 334/1
v k.u. Prizi‘enice a s vymezovanim novych zastavitelnych ploch na ZPF, pozaduje jejich
zachovani.

Nesouhlasi s rozSifrovanim komunikaci a vznikem kontejnerového nadrazi.

Nesouhlasi s vymezenim ploch bydleni, protoZe by se jednalo o zastavbu sidliStniho
charakteru s objekty vysSimi nez 10 podlazi.

Stanovisko porizovatele:

Pozemek p.¢.334/1 v k.u. Pfizfenice neni dotéen zadnou dopravni infrastrukturou, technickou
infrastrukturou, obCanskou vybavenosti ani zeleni —jednd se o diim s pozemkem ve stavajici
fadové zastavbe pii ulici Moravanské, kterd neni feSenim zadné z variant Konceptu dotcena.
Severni Cast pozemku je ve vSech variantach Konceptu navrzena jako plocha rodinného
bydleni (shodné se stavajicim UPmB).

V soucasné¢ dobé dochazi k prohlubovani monofunkéniho vyuzivani zemi, tj. sdruZovani
funkci stejného vyuziti, oproti zddoucimu promiseni funkei, které je podstatou harmonického
prostorového vyvoje. Obyvatelé vétSinove bydli jinde nez pracuji, travi volny ¢as a nakupuji
v ruznych c¢astech mésta. Tendence k monofunkénosti Gizemi zplisobuje socidlni izolaci,
vytvaii nezivé mestské struktury s potencialnim vzriistem kriminality a v neposledni tadé
vyznamné zvysuje intenzitu dopravy. Velikost rozvojového tzemi na jihu Brna je jedinecnd a
umoziuje vytvorit dostate¢nou nabidku vSech funkci, které zaru¢i vyvazeny rozvoj oblasti a
omezeni negativnich projevli monofunkéné se vyvijejicich casti mésta.

Pivodné piedpokladany pasovy rozvoj uzemi podél nové méstské radidly lokalizované mezi
zelezni¢ni trat’ Brno - Bieclav a pateini komunikaci tvofenou ulicemi Havrankovou, Zelnou,
Modfickou nevystihl ndvaznost na pavodni historickou zéastavbu obci Dolni HerSpice a
Piizienice. Uzemni rozvoj Dolnich Her$pic a Pizienic byl na zékladé dialogu s odbornou
vefejnosti a obyvateli provéfen tizemni studii ,,Rozvojové izemi Brno — jih, dopracovani
uzemni studie” (2011). Rozvoj Dolnich HerSpic a Pfizfenic je pftilezitosti a nabidkou
rozvojovych uzemi napojitelnych na kvalitni infrastrukturu, které pfispéji k omezeni
suburbanizace. Z tohoto divodu neni mozné v jednom z hlavnich rozvojovych smérti mésta
Brna ponechavat pozemky pro zemédélské vyuzivani. Pfitom se jedna o vyuziti, které bude do
zna¢né miry zavislé na vili vlastnikd pozemki — pokud tedy nebudou chtit stavét nebo své
pozemky prodat, budou je moci nadale pouzivat stavajicim zplsobem.Pokud se jedna o
bytovou vystavbu, navrhuje zde studie ptrevazné vystavbu rodinnych domd, tj. max. 2 podlazi
a podkrovi.

Vysledky tzemni studie budou v Navrhu izemniho planu zohlednény.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feSeni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizienice mezi trati ¢.250
Brno —Bieclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledka US ,,Rozvojové tzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Nesouhlasi se zménou zafazeni pozemkii p.c.706 a p.c.707 v k.. Pfizienice z plochy
bydleni (kde v souladu s UPmB realizovala vr. 2004 rodinny dim) na plochu
primyslové vyroby.

Stanovisko porizovatele:

Podminky dle platného UPmB zroku 1994, za kterych bylo vydédno povoleni stavby RD
2 31.7.2000 &.j.2635/00 (SU Brno — jih) se ve var. I Konceptu UP neméni, pouze na zikladé
metodiky zpracovani dochézi k jinému vyjadieni funk¢nich ploch a to plochy BO se méni na
plochy smiseného bydleni C/v3. Mimouroviiovd kiizovatka v ulici Moravanské s ulici
Videnskou je zachovana ve stejném tvaru jako tomu je v platném UPmB. Ve variantach II a
II1 je sice pfedmétné uzemi feSeno jako plocha lehké vyroby (E/a/3), s ohledem na zachovani
kontinuity podminek vSak déava pofizovatel pokyn cast lokality Pr-1 severné ulice
Moravanské tesit dle var. L.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Pr-1 feste dle var. I, a pfi ulici Moravanské vymezte plochu C/v3 piiblizné
polovi¢niho rozsahu (k pfipojeni kiizovatkové rampy), zbyvajici ¢ast plochy pficlente k ploSe
B/d2.
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Nesouhlasi s budovanim cesty pro pési zapadovychodnim smérem pres pozemky p.¢.
611/1 a p.¢. 611/2 v k.. Prizienice.

Stanovisko porizovatele:
Trasovani péSich cest je nad ramec podrobnosti feSeni uzemnich planti, zadna z variant

Konceptu zde zadnou pési cestu nevymezuje.
Ndmitka je bezpiedmétna.
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1971N FANDAMENT s.r.o. Brno

Pozaduji zaclenéni pozemkii p.¢. 75/1 a p.¢. 74 v k.u. Dolni HerSpice do ploch lehké
vyroby E (ve vSech variantach konceptu jsou vymezeny jako plocha bydleni Br).

Stanovisko porizovatele:

Pozemky namitajiciho jsou dle platného UPmB zaélenény do ploch SV - ploch smienych
vyroby a sluZzeb, ¢emuz dle metodiky Konceptu UP odpovidaji plochy lehké vyroby E.
Pofizovatel dava pokyn zpracovateli vymezit pozemky p.C. 75/1 a 74, které jsou soucasti
lokality DH-2, jako plochu lehké vyroby E/a2.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pozemky p.¢. 75/1 a 74 v k.u. Dolni HerSpice, které jsou soucasti lokality DH-2, vymezte jako
plochu lehké vyroby E/a2. Zachovejte plochu vetejné obsluhy uzemi v koridoru stavajici ulice
Péstitelské a nemovitost mezi ulici Péstitelskou, ulici Havrankovou a arealem fy Agro
Tufany, a.s. pficlente k této stabilizované plose E.
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1972N EURO BUSINESS CENTER BRNO s.r.o.

Nesouhlasi s FeSenim podle konceptu, poZaduje vymezeni ¢asti plochy Kv-6, a to blok ul.
Komarovka, Komarovské nabrezi, U vlecky, pozemky p.¢. 487/12, 982/2, 984, 405 v k.u.
Komirov jako plochy stabilizované smiSené.

Stanovisko porizovatele:

Mistni podminky, rostouci potencidl tzemi zejména po piestavbé Zelezni¢niho uzlu Brno a
dlouhodobé sledovana koncepce prestavby a intenzifikace vyuziti zemi v souladu s platnym
UPmB a Zadanim konceptu UP sméfuji vyuziti rozvojové lokality Kv-6 pro navrhovou
funkci smiSenou obytnou C, ktera umoznuje efektivnéj$i vyuziti izemi a Sirokym spektrem
funkci navazuje na vyuziti dle platného UPmB véetné staveb pro bydleni. Jedna se o
prestavbovou plochu, zachovéni stavajicich objektl se ale nevylucuje.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Rozvojovou lokalitu Kv-6 teste dle var.IIl.
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1973 N 1973 N

1973N

Nesouhlasi s vymezenim plochy vefejné obsluhy tizemi na pozemcich namitajicich,
poZaduji zaclenéni pozemki p.¢. 771/2, 791/2, 789/1 a 2, 791/3 v k.a. Trnita a 1114/2
v k.i. Komarov do smiSené obytné plochy.

Stanovisko porizovatele:

Dotceni pozemkl namitajiciho vyplyva z potiebné revitalizace dot¢ené¢ho uzemi, souvisejici
s piestavbou Zelezni¢niho uzlu Brno. Projekt piestavby Zelezniéniho uzlu Brno (ZUB) je
dlouhodob¢ sledovanym strategickym projektem mésta a Jihomoravského kraje. Do Konceptu
UP byla piestavba ZUB zapracovana v souladu se zadanim, kde v oblasti Zelezni¢ni dopravy
bylo tkolem respektovat piestavbu ZUB dle projednané zmény UPmB zroku 2005
s korekcemi dle dalsich stupiitt projektové dokumentace. Cilem piestavby ZUB mimo
zkvalitnéni zelezni¢ni dopravy je 1 revitalizace navazujicich izemi a intenzifikace vyuziti.
Tento cil je vsouladu spozadavkem zadani rozvijet a z hlediska prostorové struktury
rozvojovych ploch sledovat zachovani radidlné prostorového modelu, typického pro Brno se
souvisle kompaktné zastavénym Gzemim.

Pozemky namitajiciho nejsou dotéeny pouze plochami vefejné obsluhy uzemi, ale i
pozadavky na piestavbu a intenzifikaci zastavby uzemi, kterd je v kontaktu se ZUB nezbytna.
Rozsah dotéeni je neménny oproti platnému UPmB, v kazdém piipadé je viak do znaéné miry
schematicky. Uzemi bylo feseno ve viech variantach Konceptu invariantng.

Namitce se nevyhovuje.
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2097N AGRO Brno-Turany, a.s.

Nesouhlasi s ruSenim stabilizovanych arealii zemé&délské vyroby dle platného UPmB
vymezenych jako plochy PZ na ul. Péstitelska 12 v Dolnich HersSpicich a Staré namésti
27 v Prizienicich a jejich vymezenim jako plochy lehké vyroby, pozaduji zachovani
zemédélské vyroby

Stanovisko porizovatele:

Dle regulativii pofizovaného UPmB pro plochy E je v plochach lehké vyroby E piipustné
vyuziti i pro zemédélskou vyrobu.

Ndmitka je bezpiedmétna.
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2157N

Nesouhlasi s navrhovanym vyuZitim pozemku p.¢. 835/25 v k.i. Prizienice jako plochy
V/v3/VS (var. II a III) a poZzaduje vyuZiti plochy pro bydleni nebo smiSené bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj Dolnich HerSpic a Piizienic byl na zakladé dialogu s odbornou vefejnosti a
obyvateli provéfen uzemni studii ,,Rozvojové tzemi Brno — jih, dopracovani izemni studie®
(2011). Vysledky uzemni studie budou v Navrhu uizemniho planu zohlednény.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte feseni vSech rozvojovych lokalit na k.u. Dolni HerSpice a Ptizfenice mezi trati ¢.250
Brno —Bfeclav, dalnici D1, Svratkou a Modficemi dle vysledki US ,,Rozvojové uzemi Brno —
jih, dopracovani Gzemni studie* (2011).
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Pfiloha C

MC BRNO-JUNDROV
OBCANE - NAMITKY

D i a0 JMENO / NAZEV FIRMY "y;‘::;:é"g"i
17N |0053755_11|2ZV, JV
22N | 0055967 _11 |ZR
34N 0057150 _11|JV
396 N 0083589 11 |RS
407N | 0080583_11 | MM
408 N | 0080592 _11|LM
477N | 0087279 _11|BP, LP
1002N | 0101510_11 |RR
1003N | 0090974 11 | JH
1177 N | 0102908_11 | MK
1445N | 0101517_11|TD
1594 N | 0095562 11 | MK, HK
1595 N | 0095974 11| MV, LV
1596 N | 0093310_11 | MH
1597 N | 0106884_11 |RR, BR
1598 N | 0106878_11 | MU
1599 N | 0106873_11 | DCh, MCh
1600 N | 0106865 11 |MS, JS
1601 N | 0106858_11 |JT, IT
1976 N | 0093316_11 | MH
1977 N | 0111636_11 | MH, LH
1978 N | 0111939_11 |IP
1980 N | 0112090_11 |HV
1981 N | 0112083_11|PV
1982 N | 0111623_11|TH
1983 N | 0111107_11 |EP
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0053755_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0055967_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0057150_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0083589_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0080583_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0080592_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0087279_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101510_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0090974_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102908_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101519_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095562_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095974_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0093310_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106884_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106878_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106873_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106865_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106858_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0093316_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111636_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111939_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112090_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112083_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111623_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111107_11.pdf

17N 17N

17N
Preferuji var. I pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita severn¢ nad rozvojovou lokalitou Ju-4 v k.4. Jundrov dle var. II, III je soucasti
stabilizované plochy zahradek se zahradnimi chatami, coz odpovida soucasnému vyuZziti.
Rozvoj této lokality pro bydleni dle var.I neni podporovan samospravnymi organy MC ani
samotnymi ob&any Jundrova (vysledky ankety pofadané MC ke konceptu UP). Uzemi je dle
vlastnickych vztaht roz¢lenéno na drobné pozemky s rekreacnimi objekty, které by byly tézce
dopravné napojitelné tak, aby spliovaly zdkonné podminky vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.,
v platném znéni, predevsim pro dopravni napojeni pozemkl se stavbami pro bydleni véetné
ptislusné Sitky vefejného prostranstvi. Vzhledem k tomu dava potfizovatel pokyn piedmétnou
lokalitu fesit dle var. II pro zahradky se zahradnimi chatami.

Ndamitce se nevyhovuje.

Ptiloha C 523 Ptiloha C



22N 22N

22N
PoZaduje o navrat piivodniho zapsani parcely do katastru nemovitosti jako zahradu.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni plan navrhem vyuziti funkénich ploch neovliviuje zapisy v katastru nemovitosti.
Zménu druhu pozemku upravuje pfislusny orgén statni spravy, vtomto piipadé OVLHZ
MMB. Piedmétny pozemek 2512/2 v k.u. Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucasti
plochy lesni L, coz vychazi také z platného UPmB. Z vyse uvedenych diivodu je namitka
bezptfedmétna, protoze se netyka oblasti feSenych v izemnim planu.

Ndamitce se nevyhovuje.
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34N 34N

34N

Namitka proti navrhu vyuZiti pozemku p.¢. 72/1, 71 dle var. I, poZaduje FeSit dle var 11
nebo III pro zahradky.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 fesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro€nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Do doby realizace navrhu vyuziti dle var. I lze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke
stavajicimu tcelu vyuziti.

Toto vypotadéani jiz neodpovida stavu tizemniho planovani na Grovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality v k. 1. Jundrov dotéena
vymezenou uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
traté vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovéana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (diive R43) na uzemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
meésta neni zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovida navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D 43 lIze tyto plochy
vymezit jako Gzemni rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadg, Ze bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tizemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni
funkci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté¢ ZUB zapracujte vyslednou
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34N 34N

variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na Gzemi mésta -rozvoj provéteny ve var. |
Konceptu- feSte v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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396N
Nesouhlasi s vyuzitim dle var. I1, I1I.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita severn¢ nad rozvojovou lokalitou Ju-4 v k.4. Jundrov dle var. II, III je soucasti
stabilizované plochy zahradek se zahradnimi chatami, coz odpovida soucasnému vyuZziti.
Rozvoj této lokality pro bydleni dle var.I neni podporovan samospravnymi organy MC ani
samotnymi ob&any Jundrova (vysledky ankety pofadané MC ke konceptu UP). Uzemi je dle
vlastnickych vztaht roz¢lenéno na drobné pozemky s rekreacnimi objekty, které by byly tézce
dopravné napojitelné tak, aby spliovaly zdkonné podminky vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.,
v platném znéni, predevsim pro dopravni napojeni pozemkl se stavbami pro bydleni véetné
ptislusné Sitky vefejného prostranstvi. Vzhledem k tomu dava potfizovatel pokyn piedmétnou
lokalitu fesit dle var. II pro zahradky se zahradnimi chatami.

Ndamitce se nevyhovuje.
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407N

Namitka proti navrhu vyuZiti pozemku p.¢. 72/3 dle var. I pro bydleni, poZaduje
ponechat pro zahradky dle var. I1I.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 fesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro€nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Do doby realizace navrhu vyuziti dle var. I lze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke
stavajicimu tcelu vyuziti.

Toto vypotadéani jiz neodpovida stavu tizemniho planovani na Grovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Zplatnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality vk. 0. Jundrov dotéena
vymezenou uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
traté vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovéana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (diive R43) na uzemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
meésta neni zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovida navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D 43 lIze tyto plochy
vymezit jako Gzemni rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadg, Ze bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tizemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni
funkci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté¢ ZUB zapracujte vyslednou

Ptiloha C 528 Ptiloha C



407N 407N

variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na Gzemi mésta -rozvoj provéteny ve var. |
Konceptu- feSte v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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408N

Namitka proti navrhu vyuZiti pozemku p.¢. 72/3 dle var. I pro bydleni, poZaduje
ponechat pro zahradky dle var. I1I.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 fesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro€nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Do doby realizace navrhu vyuziti dle var. I lze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke
stavajicimu tcelu vyuziti.

Toto vypotadéani jiz neodpovida stavu tizemniho planovani na Grovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Zplatnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality vk. 0. Jundrov dotéena
vymezenou uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
traté vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovéana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (dfive R43) na uzemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
meésta neni zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovida navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 lIze tyto plochy
vymezit jako Gzemni rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadg, Ze bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tizemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni
funkci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté¢ ZUB zapracujte vyslednou
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variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na Gzemi mésta -rozvoj provéteny ve var. |
Konceptu- feSte v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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477N

Nesouhlasi se zastavbou a vymezenim koridoru komunikace do lokality Juranka z ulice
Kopretinovy vcetné vymezeni VPS.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 fesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro€nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Koridor pro komunikaci v lokalité Juranky byl jako VPS vymezen jiz v platném UPmB ve
vazbé na navrhové plochy bydleni. Sitka vefejnych prostranstvi jejichZ soudasti je i vefejna
komunikace je zdvazné stanovena vyhlaSkou €. 501/2006 Sb., v platném znéni, a nelze ji
realizovat v rozporu s timto pravnim predpisem.

Koncept pfipravovaného UP pievzal pravni stav v izemi (vymezeni plochy vefejné obsluhy
uzemi), ktery je nutno zachovat i1 pro vlastniky ostatnich pozemkt u dnes platnych
navrhovych ploch bydleni a namitce tudiz vyhovét nelze.

Realizace koridoru (VPS Xd-520/m) je vazana az na budouci vystavbu v lokalité. Jde pouze o
vymezeni plochy vefejné obsluhy uzemi do twzemniho planu, kterd ve vyhlaSkou
pozadovanych parametrech zajisti prostorovou rezervu pro budouci realizaci koridoru
uzemim.

Do doby realizace vyuziti dle var. I 1ze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke stavajicimu
ucelu Toto vyporadani jiz neodpovidd stavu tzemniho planovani na urovni ZUR Jmk.
Vzhledem k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

Zplatnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality vk. 0. Jundrov dotéena
vymezenou uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
traté vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (dfive R43) na uzemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
meésta neni zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovida navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 lze tyto plochy
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vymezit jako Gzemni rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadé, Ze bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tizemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni
funkci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB zapracujte vyslednou
variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka fteste dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D43 na tzemi mésta -rozvoj provéfeny ve var. I
Konceptu- feSte v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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1002N
PoZaduje misto lesa bydleni pripadné zahradu.

Stanovisko porizovatele:

Vzhledem k tomu, ze pfedmétné pozemky 617/1, 6417/2 v.k.a. Jundrov jsou jiz v platném
UPmB sougasti plochy ZPF, ¢asteéné s objekty individudlni rekreace Ize namitce vyhovét.
Potizovatel timto dava pokyn, tyto pozemky pfitadit k navazujici stabilizované plose bydleni
se specifikaci bez zastavby v ¢asti plochy podél lesa.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pozemky 617/1, 6417/2 v k.. Jundrov pficleiite k stabilizované ploSe bydleni a dopliite
specifikaci bez zastavby v ¢asti plochy podél lesa.
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1003N
Navrhuje na pozemcich parec. €. 601/1, 601/2, 608/3 misto B/d2 V/a2.

Stanovisko porizovatele:

Dle metodiky vymezovani ploch z rozdilnym zptisobem vyuziti jsou samostatné¢ vymezovany
zpravidla plochy o vyméfe nad 0,5 ha, predmétné pozemky pro Skolstvi toto nespliuji.
Pfedmétné pozemky jsou ve vSech variantdch soucasti stabilizované plochy bydleni B, ve
které je zatfizeni tohoto typu piipustné.

., Plochy bydleni — B

Podminky vyuziti ploch bydleni

Hlavni je vyuziti pro bydleni.

Pripustné je vyuziti souvisejici, podminujici nebo dopliujici hlavni vyuziti (zejména vyuZiti
pro zakladni obcanské vybaveni a sport, zarizeni technické a dopravni infrastruktury), které
slouzi obyvatelum v takto vymezené plose. *

Dle vykladu pojma v konceptu vyroku v kap. 3.2.1se zdkladnim obcanskym vybavenim
rozumi souhrn obcanskych zafizeni bezprostfedné spjatych s bydlenim, ktera se vyznacuji
vysokou cetnosti pouzivani obyvatelstvem; rozhodujicim kriteriem pro jejich umistovani je
pfiméfend prostorova dostupnost, tj. jejich vzdalenost od byt uzivateld. Patii k nim napft.
mateiské Skoly, zékladni Skoly (zvlasté 1. stupné), mistni a mestské knihovny, htisté pro déti a
mladez, maloobchodni prodejny zbozi kazdodenni potieby, apod.

Vzhledem k tomu, Ze pozemek parc. ¢. 600/1 je v majetku mésta a navazuje na zafizeni
Rozmarynku dévé pofizovatel pokyn ho pficlenit k ploSe B/d2 s mozZnosti jeho vyuziti pro
vyukové ucely.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pozemek parc. ¢. 600/1 v k.. Jundrov pficleiite k plose B/d2.
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Nesouhlasi se zastavbou dle var. LII a s nivrhem komunikace véetné vymezeni VPS Xd-
520/m a s preparcelaci dle US-011.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 fesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro€nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Koridor pro komunikaci v lokalité Juranky byl jako VPS vymezen jiz v platném UPmB ve
vazbé na navrhové plochy bydleni. Sitka vefejnych prostranstvi jejichZ soudasti je i vefejna
komunikace je zdvazné stanovena vyhlaSkou €. 501/2006 Sb., v platném znéni, a nelze ji
realizovat v rozporu s timto pravnim predpisem.

Koncept pfipravovaného UP pievzal pravni stav v izemi (vymezeni plochy vefejné obsluhy
uzemi, ktery je nutno zachovat i pro vlastniky ostatnich pozemk u dnes platnych navrhovych
ploch bydleni a ndmitce tudiz vyhovét nelze.

Realizace koridoru (VPS Xd-520/m) je vazana az na budouci vystavbu v lokalité. Jde pouze o
vymezeni plochy vefejné obsluhy uzemi do twzemniho planu, kterd ve vyhlaSkou
pozadovanych parametrech zajisti prostorovou rezervu pro budouci realizaci koridoru
uzemim.

Do doby realizace vyuziti dle var. I 1ze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke stavajicimu
ucelu.

Toto vyporadani jiz neodpovidd stavu tizemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

Zplatnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality vk. u. Jundrov dotéena
vymezenou Uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
tratd vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (dfive R43) na izemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
mésta neni Zadny zédsadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovidd navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
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vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 lze tyto plochy
vymezit jako tizemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadé, ze bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tzemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechdna s vyuzitim pro nestavebni
funkeci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplisobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB zapracujte vyslednou
variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka feSte dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mesta; rozvoj spojeny s existenci D43 na uzemi meésta -rozvoj provéreny ve var. |
Konceptu- feSte v zemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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1445N

PoZaduje pozemky p.¢. 1450 a 1451 v k.i. Jundrov za¥adit dle platného UPmB do
plochy bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Z dtvodu dodrZeni pravniho stavu v uzemi budou pozemky p.¢. 1450,1451 v k.u. Jundrov
v souladu s platnym UPmB ptitazeny k plose bydleni.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pozemky p.¢. 1450 a 1451 v k.. Jundrov pfifad’te k plose bydleni. Upravte plochu vetejné
obsluhy Gizemi na piislu§nych pozemcich dle skuteéného stavu a vydaného UR na stavbu
komunikace a obrati§té na konci ulice Sefikova.
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1594N
PozZaduje vyuziti dle var. I pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita severn¢ nad rozvojovou lokalitou Ju-4 v k.4. Jundrov dle var. II, III je soucasti
stabilizované plochy zahradek se zahradnimi chatami, coz odpovida soucasnému vyuZziti.
Rozvoj této lokality pro bydleni dle var.I neni podporovan samospravnymi organy MC ani
samotnymi ob&any Jundrova (vysledky ankety pofadané MC ke konceptu UP). Uzemi je dle
vlastnickych vztaht roz¢lenéno na drobné pozemky s rekreacnimi objekty, které by byly tézce
dopravné napojitelné tak, aby spliovaly zdkonné podminky vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.,
v platném znéni, predevsim pro dopravni napojeni pozemkl se stavbami pro bydleni véetné
ptislusné Sitky vefejného prostranstvi. Vzhledem k tomu dava potfizovatel pokyn piedmétnou
lokalitu fesit dle var. II pro zahradky se zahradnimi chatami.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1595N
PozZaduje vyuziti dle var. I pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita severn¢ nad rozvojovou lokalitou Ju-4 v k.4. Jundrov dle var. II, III je soucasti
stabilizované plochy zahradek se zahradnimi chatami, coz odpovida soucasnému vyuZziti.
Rozvoj této lokality pro bydleni dle var.I neni podporovan samospravnymi organy MC ani
samotnymi ob&any Jundrova (vysledky ankety pofadané MC ke konceptu UP). Uzemi je dle
vlastnickych vztaht roz¢lenéno na drobné pozemky s rekreacnimi objekty, které by byly tézce
dopravné napojitelné tak, aby spliiovaly zdkonné podminky vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.,
v platném znéni, predevsim pro dopravni napojeni pozemkl se stavbami pro bydleni véetné
pfislusné Sitky verejného prostranstvi. Vzhledem k tomu dava potfizovatel pokyn piedmétnou
lokalitu fesit dle var. II pro zahradky se zahradnimi chatami.

Ndamitce se nevyhovuje.
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1596N
Pozaduje zahrnuti pozemkii p.¢. 1478, 1477/2 do plochy bydleni.

Stanovisko porizovatele:
Z divodu nevhodného ¢lenéni predmétnych pozemkd malého rozsahu (do 260 m2) do dvou

ploch rtizného vyuziti je zadouci namitce vyhovét. Pofizovatel proto dava pokyn predmétné
pozemky zahrnout do plochy bydleni.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pozemky p.¢. 1478, 1477/2 v k.0. Jundrov pficleiite do plochy bydleni
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1597N
Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nov¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojeni,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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1598N
Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nov¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojeni,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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1599N
Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nov¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojeni,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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1600N
Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nové¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojent,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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1601N
Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nov¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojeni,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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1976N

PoZaduje zahrnuti pozemkii p.¢. 1478, 1477/2 do plochy bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Z divodu nevhodného ¢lenéni predmétnych pozemkt malého rozsahu (do 260 m2) do dvou
ploch rizného vyuziti je Zadouci namitce vyhoveét. Pofizovat proto ddva pokyn predmétné
pozemky zahrnout do plochy bydleni.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pozemky p.¢. 1478, 1477/2 v k.. Jundrov piicleiite do plochy bydleni
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1977N

Nesouhlasi s vyuZitim svych pozemki, s navrhem biokoridoru, cyklostezky a s vySkou
zastavby.

Stanovisko porizovatele:

Némitka neuvadi konkrétni pozadavek na vyuziti pozemkd, pouze nesouhlas s navrhovanym
feSenim. V konceptu jsou pozemky parc.c.2801, 2803/1 v k.1. Jundrov soucasti plochy
vefejné obsluhy Uzemi a navrhové krajinné zelené. Pozemky jsou zahrnuty v plose
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu a v ploSe krajinné zelen¢ volné jiz v platném
UPmB, a to v&etné dotéeni vymezenym prvkem USES (biokoridor)..

Koncept vyuziti pro krajinnou zeleii a pro vefejnou obsluhu uzemi piebira do vSech svych
variant a nov¢ vklada pouze koridor pro vetfejnou obsluhu uzemi, ktery dopravné napojuje
stavajici plochu sportu (tzv. aredl Kacata) v severni Casti tizemi, pro kterou nebyla doposud
v platném UPmB dopravni obsluha jednoznaéné zaji§téna a je v izemi do budoucna nezbytna.
Pfedmétné pozemky jsou dotCeny vefejné prospéSnou stavbou (VPS) Xd-659/m -
komunikace,, kterd bude v daném mist¢ situovand i na pozemku ve vlastnictvi mésta. Dotceni
sousednich pozemkt (ve vlastnictvi namitkait) je vSak nezbytné.

Cyklotrasa je vymezena po stavajici zpevnéné cesté¢ podél pravého bifehu Svratky, ktera je
jako vefejnd komunikace — byt souvisle prochéazejici po vychodnim konci soukromych
pozemku (zahrad) — jiz dnes takto vyuzivana. Vedeni cyklistické trasy je navrzeno v souladu
se zpracovanym Generelem cyklistické dopravy.

Dotceni predmétného pozemku plochou biocentra, které je jednim z prvka uzemnich systémi
ekologické stability (USES), vyplyva z blizkosti vyznamného vodniho toku feky Svratky,
ktery je jako USES regionalniho vyznamu vymezen véetné biehovych hran, a to v nezbytnych
parametrech.

Vyskova troven rozvojové lokality Ju-4 je v konceptu navrzena sohledem na okolni
vicepodlazni zastavbu bytovymi domy. Specifikace B/v3 bude v ndvrhu ponechdna pro
bytové domy na ulici Optatova, které budou stabilizovany, zbyvajici ¢ast rozvojové lokality
Ju-4 dle var. II bude sohledem na okolni stabilizovanou rodinnou zéastavbu soucasti
zastavitelné plochy pro bydleni B/d2 (od 7-10m).

Vzhledem k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Od roku 2012 doslo k postupné vystavbé pievazné fadovych rodinnych domil pii ulici
Prasnice a Ke Kacatim, tuto cast lokality Ju-4 pozadujeme po zpracovateli stabilizovat
s ptislusnym koédem dle charakteru skuteéné zéastavby. Se zohlednénim postupu stavebniho
rozvoje uzemi dava potfizovatel pokyn rozsitit VPS Xd-659/m o komunikaci v rozsahu
chybéjiciho useku v pokracovéni ulice PraSnice az k pozemku parc. €. 2805.

Lokalita Ju-4 je okrajové podél vychodni strany dotéena zaméry vyplyvajicimi ze ZUR JmK
(2016), a to koridorem vymezenym pro regionalni biokoridor USES &. RK1473 a plochou pro
realizaci protipovodiiovych opatieni &. POP10. Pofizovany novy UP musi i tyto zaméry
z nadfazené dokumentace zohlednit ve vztahu k lokalité Ju-4.

Koncept zde podél feky navrhuje systém zakladnich cyklistickych tras — cyklostezku
v souladu se stavajicim zplisobem vyuzivani Uzemi. Podél feky jsou pozemky navic dotceny
zaméry ze ZUR Jmk — viz vySe, moznost jejich vyuziti je proto ovlivnéna jiz nadfazenou
UPD, kterou musi novy UPmB respektovat.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na snifeni vyskové iirovné zdstavby; ve

7y vr

zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ju- 4, k.i. Jundrov feSte v rozsahu dle var. II, pfitom bytové domy pii
ulici Optatova vyjméte z lokality a vymezte pro né plochu stabilizovanou B/v3. Ve zbyvajici
casti upravené lokality Ju-4 zohlednéte aktualni stav zastavby v ulicich Prasnice a Ke
Kacatim ¢i aktualni pravni stav dle vydanych rozhodnuti a doplite v plose bydleni
odpovidajici kody. Kod B/d2 ponechejte ve zbyvajicim tzemi. VPS Xd-659/m rozsiite o
komunikaci v rozsahu chybéjiciho useku v pokraCovani ulice Prasnice az k pozemku parc. €.
2805.

Zohlednéte zaméry vyplyvajici ze ZUR JmK, a to koridor pro prvek regiondlniho systému
USES ¢&. RK 1473 a plochu pro protipovodiiova opatfeni ¢. POP10.
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Nesouhlasi s nAvrhem komunikace vedouci ulici Kopretinovou véetné vymezeni VPS
Xd-520/m a s preparcelaci dle US — 011.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 ptred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb& na zastavéné Uzemi vhodnou pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta. Dopravni obsluznost provéfila ,,Dopravné urbanisticka studie Jundrov —
Juranka* z roku 2006, zpracovatel Via consult projekt, Ing. Novak. Studie provétila, ze je
vystavba mozna za podminky vyfeSeni dopravniho napojeni na stavajici komunikacni sit,
zainvestovani technické infrastruktury (inzenyrskych siti) a vymezeni patefniho koridoru
dopravni obsluhy uzemi.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k poloze lokality a sohledem na podnét MC Brno-
Kohoutovice dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Ju-1 tesit dle var. I pro plochy
bydleni s podminkou feSeni celé lokality uzemni studi, kterda néasledné vymezi Césti izemi
s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie US-011 provéfi prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi vetné vstupii do uzemi s ohledem
na rozlohu a néaro¢nost terénu, navrhne etapizaci vystavby. Dale provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pres obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost vcetné¢ dalSich
podmifiujicich investic.

Koridor pro komunikaci v lokalité Juranky byl jako VPS vymezen jiz v platném UPmB ve
vazbé na navrhové plochy bydleni. Sitka vefejnych prostranstvi jejichZ soudasti je i vefejna
komunikace je zdvazné stanovena vyhlaSkou €. 501/2006 Sb., v platném znéni, a nelze ji
realizovat v rozporu s timto pravnim predpisem.

Koncept pfipravovaného UP prevzal pravni stav v izemi (vymezeni plochy vefejné obsluhy
uzemi, ktery je nutno zachovat i pro vlastniky ostatnich pozemk u dnes platnych navrhovych
ploch bydleni a ndmitce tudiz vyhovét nelze.

Realizace koridoru (VPS Xd-520/m) je vazana az na budouci vystavbu v lokalité. Jde pouze o
vymezeni plochy vefejné obsluhy uzemi do twzemniho planu, kterd ve vyhlaSkou
pozadovanych parametrech zajisti prostorovou rezervu pro budouci realizaci koridoru
uzemim.

Do doby realizace vyuziti dle var. I 1ze nadale pfedmétnou lokalitu vyuzivat ke stavajicimu
ucelu.

Toto vyporadani jiz neodpovidd stavu izemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

Zplatnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) je &ast lokality vk. u. Jundrov dotéena
vymezenou Uzemni rezervou oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru zelezni¢ni
tratd vysokych rychlosti. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB bude vysledna varianta
zapracovana do navrhu nového UP.

Bez trasy D43 (dfive R43) na izemi mésta jako soucasti ochranného dopravniho systému
mésta neni zadny zédsadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této
komunikace odpovidd navrh varianté III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I)
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vnovém UP navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 lze tyto plochy
vymezit jako tizemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na
navrh) pouze v piipadé, ze bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tzemi
mésta. Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako
uzemni rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechdna s vyuzitim pro nestavebni
funkeci.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplisobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JmK. Po rozhodnuti MD o vysledné varianté ZUB zapracujte vyslednou
variantu do navrhu nového UP.

Vyuziti lokality Juranka feSte dle var. III, kterd reaguje na neexistenci trasy D43 (R43) na
uzemi mesta; rozvoj spojeny s existenci D43 na uzemi meésta -rozvoj provéreny ve var. |
Konceptu- feSte v zemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II Konceptu) s touto
uvedenou podminkou.
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PoZaduje snizit vySkovou droven zastavby a plosné usporadani, tj. z B/v3 na B/d1.

Stanovisko porizovatele:

Cast tzemi Ju-4 (vychodné ulice Dubova) bude feseno dle var. II s nasledujici tpravou
regulaci: bytové domy pfi ulici Optatova budou vyjmuty z lokality a vymezeny na samostatné
plose stabilizovaného bydleni B/v3. Dle jejich feseni jde o volnou zastavbu bytovymi domy,
nikoliv zastavbu kompaktni, kéd ,,v* je spravny.

V navazujici ¢asti lokality doSlo od roku 2012 k postupné vystavbé prevazné tadovych
rodinnych domu pii ulici Prasnice a Ke Kacatim, tuto ¢ast lokality Ju-4 pozadujeme po
zpracovateli stabilizovat s pfisluSnym kodem dle charakteru skute¢né zéastavby. Pficemz
fadové rodinné zastavbé odpovida oznaceni ,r* misto v konceptu navrzené¢ho ,,d“. Dale
severnim smérem je v roce 2017 soukromym investorem piipravovana IV. etapa vystavby
ptevazné fadovych rodinnych domii v pokracovani obou ulic. Pfi pokracovani praci na novém
UP pozaduje po zpracovateli, aby i v tomto uzemi zohlednil aktualni stav jeho stavebniho
vyuziti. Ve zbyvajici Casti takto upravené rozvojové lokality Ju-4 bude doplnén kod B/d2.
Tato vyskova urove jednak vychézi z dnes platného UPmB s indexem podlaznich ploch 0,5 a
0,4, ktery je zde stanoven, a jednak odpovidd nové rodinné zastavbé o 3 NP realizované
v ulicich PraSnice a Ke Kéacatim. S ohledem na prava vSech dotCenych vlastnikii zatim
stavebné nevyuzitych pozemku, které lezi déale severnim smérem, je tieba zachovat
odpovidajci moznou intenzitu vyuziti izemi; s pouzitim ,,Tabulky indexii podlaznich ploch
(IPP) dle kombinaci plosného usporadani a vySkové urovné zastavby uvedené v Casti
odtivodnéni konceptu kapitoly 6.1.2 Zakladni podminky vyuziti izemi odpovida indextim 0,4
a 0,5 pro danou formu zastavby ,,d“- rodinna volna vySkova troven 2. Pozadavku na omezeni
vyskové Urovné zastavby v lokalit¢ Ju-4 (ztrovné 2 na 1) neni mozné vyhovét. Nova
zastavba RD o 3NP pievysuje hladinu 7 m a i zbyvajici rozvoj Gizemi je zddouci umoznit ve
shodné vyskové urovni ,,2* tj. az do 10 m.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zménu plosného uspoidddni zdstavby na
oznaceni d-rodinnd volnd; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ju- 4 feste v rozsahu dle var. II, pfitom stavajici bytové domy pfi ulici
Optatova vyjméte z lokality a vymezte do stabilizované plochy B/v3. Ve zbyvajici Casti
upravené lokality Ju-4 zohlednéte aktudlni stav zastavby v ulicich Prasnice a Ke Kacatim ¢i
aktualni pravni stav dle vydanych rozhodnuti a dopliite v ploSe bydleni odpovidajici kody.
Kod kod B/d2 ponechejte ve zbyvajicim izemi. S ohledem na jiz stavebné vyuzité tizemi
upravte rozsah vymezeni regulacniho planu RP-015.
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1981N
PoZaduje snizit vySkovou droven zastavby a plosné usporadani, tj. z B/v3 na B/d1.

Stanovisko porizovatele:

Cast tzemi Ju-4 (vychodné ulice Dubova) bude feseno dle var. II s nasledujici tpravou
regulaci: bytové domy pfi ulici Optatova budou vyjmuty z lokality a vymezeny na samostatné
plose stabilizovaného bydleni B/v3. Dle jejich feseni jde o volnou zastavbu bytovymi domy,
nikoliv zastavbu kompaktni, kéd ,,v* je spravny.

V navazujici ¢asti lokality doSlo od roku 2012 k postupné vystavbé prevazné tadovych
rodinnych domu pii ulici Prasnice a Ke Kacatim, tuto ¢ast lokality Ju-4 pozadujeme po
zpracovateli stabilizovat s pfisluSnym kodem dle charakteru skute¢né zéastavby. Pficemz
fadové rodinné zastavbé odpovida oznaceni ,r* misto v konceptu navrzené¢ho ,,d“. Dale
severnim smérem je v roce 2017 soukromym investorem piipravovana IV. etapa vystavby
ptevazné fadovych rodinnych domii v pokracovani obou ulic. Pfi pokracovani praci na novém
UP pozaduje po zpracovateli, aby i v tomto uzemi zohlednil aktualni stav jeho stavebniho
vyuziti. Ve zbyvajici Casti takto upravené rozvojové lokality Ju-4 bude doplnén kod B/d2.
Tato vyskova urove jednak vychézi z dnes platného UPmB s indexem podlaznich ploch 0,5 a
0,4, ktery je zde stanoven, a jednak odpovidd nové rodinné zastavbé o 3 NP realizované
v ulicich PraSnice a Ke Kéacatim. S ohledem na prava vSech dotCenych vlastnikii zatim
stavebné nevyuzitych pozemku, které lezi déale severnim smérem, je tieba zachovat
odpovidajci moznou intenzitu vyuziti uzemi; s pouzitim ,,Tabulky indexii podlaznich ploch
(IPP) dle kombinaci plosného usporadani a vySkové urovné zastavby uvedené v Casti
odtivodnéni konceptu kapitoly 6.1.2 Zakladni podminky vyuziti izemi odpovida indextim 0,4
a 0,5 pro danou formu zastavby ,,d“- rodinna volna vySkova uroven 2. Pozadavku na omezeni
vyskové Urovné zastavby v lokalit¢ Ju-4 (ztrovné 2 na 1) neni mozné vyhovét. Nova
zastavba RD o 3NP pievysuje hladinu 7 m a i zbyvajici rozvoj Gizemi je zadouci umoznit ve
shodné vyskové urovni ,,2* tj. az do 10 m.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zménu plosného uspoidddni zdstavby na
oznaceni d-rodinnd volnd; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ju- 4 feste v rozsahu dle var. II, pfitom stavajici bytové domy pfi ulici
Optatova vyjméte z lokality a vymezte do stabilizované plochy B/v3. Ve zbyvajici Casti
upravené lokality Ju-4 zohlednéte aktudlni stav zastavby v ulicich Prasnice a Ke Kacatim ¢i
aktualni pravni stav dle vydanych rozhodnuti a dopliite v ploSe bydleni odpovidajici kody.
Kod kod B/d2 ponechejte ve zbyvajicim izemi. S ohledem na jiz stavebné vyuzité tizemi
upravte rozsah vymezeni regulacniho planu RP-015.
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Nesouhlasi s vyuzitim svého pozemku p.¢. 2803/2 v.u. Jundrov, s navrhem biokoridoru,
cyklostezky a s vySkou zastavby.

Stanovisko porizovatele:

Namitka neuvadi konkrétni pozadavek na vyuziti pozemku, pouze nesouhlas s navrhovanym
feSenim. V konceptu je pozemek parc.¢. 2803/2 v k.u. Jundrov soucésti plochy vetejné
obsluhy tzemi a névrhové krajinné zelené. Pozemek je ndvrhem krajinné zelené¢ a
biokoridorem dotéen jiz v platném UPmB.

Koncept vyuziti pro krajinnou zelen ptebra do vSech variant konceptu a nové vklada pouze
koridor pro vefejnou obsluhu uzemi, ktery dopravné napojuje stavajici plochu sportu (tzv.
areal Kacata) v severni ¢asti tizemi, pro kterou nebyla doposud v platném UPmB dopravni
obsluha jednozna¢né zajiSténa a je v uzemi do budoucna nezbytna. Proto je pfedmétny
pozemek dotfen vetejné prospeéSnou stavbou (VPS) Xd-659/m — komunikace, ktera bude
v daném mist¢ situovand i na pozemku ve vlastnictvi mésta. Dotceni sousednich pozemki (ve
vlastnictvi ndmitkare) je vSak nezbytné.

Cyklotrasa je vymezena po stavajici cesté podél pravého biehu Svratky, kterd je jako vetejna
komunikace — byt’ souvisle prochéazejici po vychodnim konci soukromych pozemk (zahrad)
— jiz dnes takto vyuzivana. Vedeni cyklistické trasy je navrZzeno v souladu se zpracovanym
Generelem cyklistické dopravy. Dotceni predmétného pozemku plochou biocentra, které je
jednim zprvkG uzemnich systémil ekologické stability (USES), vyplyva z blizkosti
vyznamného vodniho toku feky Svratky, ktery je jako USES regionalniho vyznamu vymezen
véetné biehovych hran, a to v nezbytnych parametrech.

Vyskova uroveinl rozvojové lokality Ju-4 je v konceptu navrZzena sohledem na okolni
vicepodlazni zéstavbu bytovymi domy. Specifikace B/v3 bude v navrhu ponechéna pro
bytové domy na ulici Optatova, které budou stabilizovany, zbyvajici ¢ast rozvojové lokality
Ju-4 dle var. II bude sohledem na okolni stabilizovanou rodinnou zastavbu soucasti
zastavitelné plochy pro bydleni B/d2 (s vySkovou trovni od 7-10m) .

Vzhledem k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

Od roku 2012 doslo k postupné vystavbé pievazné tfadovych rodinnych domt pii ulici
Prasnice a Ke Kacatim, tuto cast lokality Ju-4 pozadujeme po zpracovateli stabilizovat
s ptislusnym koédem dle charakteru skute¢né zastavby.

Lokalita Ju-4 je okrajové podél vychodni strany dotéena zaméry vyplyvajicimi ze ZUR JmK
(2016), a to koridorem vymezenym pro regionalni biokoridor USES ¢&. RK1473 a plochou pro
realizaci protipovodiiovych opatfeni & POP10. Pofizovany novy UP musi i tyto zaméry
z nadfazené dokumentace zohlednit ve vztahu k lokalité Ju-4.

Koncept podél feky navrhuje systém zdkladnich cyklistickych tras — cyklostezku v souladu se
stavajicim zpiisobem vyuzivani tzemi. Podél feky jsou pozemky navic dotCeny zaméry ze
ZUR Jmk — viz vySe, moznost jejich vyuZiti je proto ovlivnéna jiz nadfazenou UPD, kterou
musi novy UPmB respektovat.

Casti ndmitky se vyhovuje, a to v pofadavku na snizeni vyskové tirovné zdstavby; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ju- 4, k.0. Jundrov feste v rozsahu dle var. II, pfitom bytové domy pfi
ulici Optatova vyjméte z lokality a vymezte pro né€ plochu stabilizovanou B/v3. Ve zbyvajici
casti upravené lokality Ju-4 zohlednéte aktualni stav zdstavby v ulicich Prasnice a Ke
Kécatim ¢i aktualni pravni stav dle vydanych rozhodnuti a dopliite v plose bydleni
odpovidajici kédy. Kod B/d2 ponechejte ve zbyvajicim uzemi.

Zohlednéte zaméry vyplyvajici ze ZUR JmK, a to koridor pro prvek regionalniho systému
USES &. RK 1473 a plochu pro protipovodiiové opatieni &. POP10.
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Nesouhlasi se zménou vnitrobloku z nestavebni na stavebni pl.

Stanovisko porizovatele:

Pfedmétna plocha vnitrobloku mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonikova-Optatova v k.u.
Jundrov je ve vSech variantach konceptu soucésti stabilizovaného bydleni, jedna se o uceleni
plochy celého bloku, nikoliv o vymezeni nové¢ zastavitelné plochy pro bydleni. Pro novou
vystavbu by musela byt plocha uvniti bloku vymezena jako zastavitelnd plocha bydleni s
dopravnim napojenim. Protoze pozemky ve vnitrobloku nemaji moznost dopravniho napojeni,
budou moci byt i nadale vyuzivany pouze jako zahrady. Dal§im divodem pro vymezeni
stabilizované plochy pro bydleni je, ze se jedna o zbytkovou plochu ZPF, ktera v takovém
uzemi nemd opodstatnéni. Vzhledem k tomuto pozadavku dava pofizovatel pokyn vymezit
vnitroblok do plochy B/x- bez zastavby.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vnitroblok mezi ulicemi Jedlova-Lelkova-Pivonkova-Optatova v k.u. Jundrov vymezte do
plochy B/x- bez zastavby.
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Pfiloha C

MC BRNO-KNINICKY
OBCANE - NAMITKY

o e i JMENO / NAZEV FIRMY "y;‘::'(;‘:é"g"i
113N | 0067576_11 | AD
151N | 0071837_11 KD
285N | 0078575_11 | Plazik s r.o., MB
360N | 0084031_11 | JM
361N | 0084033 _11| MV
362N | 0084036_11|TV ID 361 N
363N | 0084042 _11|BS
364N | 0084045 11 |EB
365N | 0084054 _11|VK
366 N 0084058 11 |JS
367N | 0084061_11 | MN
368 N | 0084064 11 | KV, AV
369N | 0084076_11|VS, AS
469N | 0082518 _11|JS
482N | 0087339 _11|LH
631N 0094513 11 |TJ
632N | 0094510 _11|TJ
633N | 0094197 _11 | Maximus Resort, a.s.
634 N 0094195 11 | Maximus Resort, a.s.
635N | 0094135 11 |2ZJ, JJ
636 N | 0094140 _11 | JJ
637N | 0094144 11|JJ
638N | 0094155 11 | JJ
639N | 0094157_11|JJ
640 N | 0094159 11 |JJ
641N | 0094167_11|JJ
726 N | 0094691 _11 | MR
728N | 0094697 _11|MS
729N | 0094699 11|MS
730N | 0094722 _11|MS
738N | 0094755 11 |EF
739N | 0094762_11 |RF
857N | 0088939 11 |JV
858 N | 0088945 11 |BS
863N |0088167_11| MK
920 N | 0098541 11 | MP
921N | 0098553 11 |PL
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0067576_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0071837_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0078575_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084031_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084033_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084036_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084042_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084045_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084054_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084058_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084061_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084064_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0084076_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0082518_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0087339_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094513_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094510_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094197_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094195_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094135_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094140_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094144_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094155_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094157_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094159_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094167_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094691_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094697_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094699_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094722_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094755_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094762_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088939_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088945_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0088167_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098541_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098553_11.pdf

Pfiloha C

MC BRNO-KNINICKY
OBCANE - NAMITKY

o FODAN i JMENO / NAZEV FIRMY vyZochocani
922 N 0098568_11 | ZL ID921 N
926 N 0098649_11 | JP, IP, YP
1282 N | 0102425 _11 | AT
1283 N | 0101066_11 |BESYS spol.sr. 0.

1284 N | 0102450_11 | ZH
1285 N | 0101586_11 |LM, ES, MS
1286 N | 0101588_11 |ES, MS
1287 N 0099220_11 | Zoologicka zahrada Brno, p. o.
1288 N | 0090420_11 |PS, ZS
1289 N | 0091171_11|JM
1290 N | 0091030_11 | LM
1291 N | 0090904_11 |RD
1679 N | 0094496 _11 | JV
1680 N | 0094531_11|JS ID1679 N
1681 N | 0105095_11 | JS, ISV ID 1679 N
1682 N | 0094511_11|VS ID1679 N
1683 N | 0094802_11 | VF, PF
1684 N | 0092946 11|VS ID1683 N
1685 N | 0094528 11 |JS
1686 N | 0094525 11|VS
1687 N | 0094347_11 | JV
1688 N | 0106566 11 |JP
1689 N | 0105276_11 | PG
1984N 0111969 _11|JM
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098568_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0098649_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102425_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101066_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0102450_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101586_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101588_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0099220_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0090420_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091171_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091030_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0090904_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094496_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094531_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105095_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094511_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094802_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0092946_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094528_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094525_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094347_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0106566_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105276_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0111969_11.pdf

113N 113N

113N

Namitka — proti vymezeni plochy méstské zelené na p.¢. 799, 800, 803/3, 803/2 a 802/3
v k.u. Knini¢ky, pozadavek na zarazeni do plochy R/d1/i, na pozemcich je provozovan
kemp.

Stanovisko porizovatele:

Dle platného UPmB se pozemky nachézeji v plose rekreaéni zelené ZR, které v Konceptu UP
odpovida plocha méstské zelené Z. Pozemky mezi obvodovymi komunikacemi a vodni
hladinou Brnénské piehrady je dle sledované koncepce nutno v maximalni mife zachovat jako
vefejné pristupné a voln€ prostupné rekreani a sportovni plochy. Vymezovani novych
zastavitelnych ploch R je tedy uzemi pod obvodovou komunikaci po obou bfezich prehrady
nezadouci a neaplikuje se. Pozemky lze vyuzivat v souladu s regulativy pro plochy Z (kap.
6.2.3. Zékladni podminky vyuziti izemi), kde hlavni je vyuziti pro odpocinek a rekreaci ve
vetejné pristupné zeleni. V plochach Z Ize vyjimecné umistovat stavby a zafizeni slouzici ke
zlepseni podminek vyuziti uzemi pro ucely veiejné rekreace, krom¢ budov, pokud nedojde k
podstatnému naruseni ¢i omezeni hlavniho vyuziti.

Vyuziti plochy Z pro vetejny kemp (s oplocenim) je slucitelné s takto definovanym hlavnim
vyuzitim.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Na pozemku parc. €. 799, 800, 803/3, 803/2 a 802/3 v k. u. Knini¢ky zachovejte vymezeni pro
plochy méstské zelené Z a feste dle var. I1.
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Nesouhlasi s var. I1I, komunikace R43 vedené Boskovickou brazdou.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je vedeni nadmistniho dopravniho zaméru
D43 teSeno ve dvou variantdch, vymezenymi koridory izemnich rezerv, pokryvajicich ob¢
varianty. Podle § 53 odst. 4 pism. a) stavebniho zdkona musi byt izemni plan vzdy v souladu
s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci. Uvedeny pozadavek na tento soulad izemniho
planu s nadfazenou UPD musi platit ve kterékoli fazi potizovani uzemniho planu. Z tohoto
diivodu nelze ptipomince vyhovét.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pfi navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feseni dle aktudlné platnych ZUR
JmK.
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285N Plazik s r.o.,

Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemcich parc. ¢. 3286 a 3282 k. G. Knini¢ky na
plochu lesni a ¢aste¢né krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZaduje zménit na
plochu pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zUstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany ptirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni A; ve zhyvajici &dsti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3289 k. u. Knini¢ky na plochu lesni a
casteCné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZzaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zGstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany ptirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni A; ve zhyvajici &dsti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit€¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parec. ¢. 3300/1 k. 4. Knini¢ky na plochu lesni
a Castecné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volnad krajina je neopominutelnou sloZzkou urbanizovaného uzemi sidel, nezbytnou pro
piiznivé zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na Gizemi sousedni obce.

Rozsitit vymezeni plochy stavebni (namitkat pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zaddouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na tzemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tizemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi poloZzené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kiiZzovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o uzemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zlistavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. 0. Kninicky a ndmitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urc¢enymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na plo$né vymezeni skladebnych ¢asti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pfi hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v piirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto ptirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvateni USES je vefejné prospé$nym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazané¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospé$ného opatieni (VPO) s oznaCenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severné pozemku parc. €. 3717 k. 0. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndamitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zhyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. I, avSak plochu lesni zméiite na plochu zeméd¢€lskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3308/1 k. 4. Knini¢ky na plochu lesni
a CasteCné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), pozaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zUstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospésnym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zbyvajici édsti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit€¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3280 k. . Knini¢ky na plochu lesni a
casteCné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZzaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zGstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&Snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zbyvajici éisti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit€¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. €. 3264 k . 4. Knini¢ky na plochu lesni a
¢asteCné krajinné zelené, pozaduje zménit na plochu pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volnad krajina je neopominutelnou sloZzkou urbanizovaného uzemi sidel, nezbytnou pro
piiznivé zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na Gizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zddouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na tzemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tizemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
V daném tzemi vychodné ulice Ondrova na konci k. 0. Knini¢ky je pro rozvoj bydleni
vymezena rozvojova lokalita Ky-5, kterd je v souladu s platnym UPmB. Uzemi poloZzené dale
smérem na sever se navic dostavd do kontaktu s kiiZovatkou Ondrova-odbocka na
Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejednd o Gizemi vhodné k zastavbé
pro bydleni. Proto zlstavaji plochy pro bydleni vymezené v ramci lokality Ky-5 v daném
uzemi cilovym feSenim na k. 0. Knini¢ky a ndmitce nelze vyhovét.

Na pozemku namitkéie neni v zadné z variant navrzena krajinna zelen.

Potizovatel dava pokyn vychazet v uzemi severné od rozvojové lokality Ky-5 z varianty II,
av$ak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndamitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zhyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné tizemi v lokalité severné rozvojové lokality Ky-5 feste dle var. II, avSak plochu
lesni zménte na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3315/1 k. 4. Knini¢ky na plochu lesni
a CasteCné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), pozaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mesta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Navic je v platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) vymezeno mozné vedeni D43
variantné koridory izemnich rezerv, z nichZ jedna je vedena v MC Brno-Knini¢ky. Ochrana
tohoto koridoru je nezbytna, v ochranném pdsmu komunikace je nutné eliminovat vyuziti
uzemi, které by mohlo byt ovliviilovano negativnimi vlivy z dopravy.a je tieba zachovat
odstup objektii pro bydleni od tohoto dopravniho koridoru. I proto neni vhodné stavebni
vyuziti pozemku a namitce nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelen¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urcenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na plo$né vymezeni skladebnych casti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pfi hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v piirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto ptirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvateni USES je vefejné prospé$nym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospé$ného opatieni (VPO) s ozna¢enim Xu-666/m.

Potizovatel davéa pokyn vychazet v lokalité severné pozemku parc. €. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndamitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zhyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné Uzemi v lokalit¢ severné¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avSak plochu lesni L zméiite na plochu zeméd¢€lskou A.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3271 k. u. Knini¢ky na plochu lesni a
casteCné krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZzaduje zménit na plochu pro
bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi se navic dostava do kontaktu s kiizovatkou Ondrova-odbo¢ka na Rozdrojovice a
vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o tzemi vhodné k zastavbé pro bydleni.
Proto zlstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané zakonceny ulici Ambrozova,
v daném tizemi cilovym fesenim na k. 4. Kninicky a namitce nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urcenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pfi hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v piirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto ptirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvateni USES je vefejné prospé$nym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s ozna¢enim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severné pozemku parc. €. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndamitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zhyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné Uzemi v lokalit¢ severné¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. I, avSak plochu lesni zméiite na plochu zeméd¢lskou.
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemcich parc. ¢. 3302/1 a 3284 k. i. Knini¢ky na
plochu lesni a ¢aste¢né krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZaduje zménit na
plochu pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zUstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢é pozemku parc. ¢. 3717 k. 4. Knini¢ky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zbyvajici édsti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalité severné pozemku parc. ¢. 3717 k.u. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Namitka — pozemky p.c. 490/27, 491/4, 492/9, 493/2, 493/4, 493/5, 493/6, 493/7, 3730
v k.d. Knini¢ky jsou uzivany jako zahrada k chovu vcel. PoZzadavek na zachovani
skute¢ného vyuZziti, nesouhlas s jakoukoli zménou

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni komunikace D43
vymezeno variantné koridory izemnich rezerv, z nichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-
Kninic¢ky. Pozemky p.€. 490/27, 491/4, 492/9, 493/2, 493/4, 493/5, 493/6, 493/7, 3730 v k..
Kninicky lezi v koridoru této variantné planované trasy. Tyto plochy bude mozné aktivovat
(pfeménit na navrh) pouze v piipadé, Zze bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani
D43 na izemi mésta.

Podle § 53 odst. 4 pism. a) stavebniho zdkona musi byt Gzemni plan vzdy v souladu
s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci. Uvedeny pozadavek na tento soulad izemniho
planu s nadfazenou UPD musi platit ve kterékoli fazi pofizovani uzemniho planu. Z tohoto
diivodu nelze ptipomince vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pii navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

Ptiloha C 569 Ptiloha C



469 N 469N

469N

Namitka — proti zafazeni p. & 391/1 v k.i. Knini¢ky (ulice Sikulova) do plochy zahradek
I, pozadavek zahrnout pozemek, kde namitkar plianuje vystavbu RD, do plochy pro
bydleni

Stanovisko porizovatele:

Rozvoj této lokality pro bydleni neni sledovan v zadné ze tfi variant konceptu nového
tizemniho planu. V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je zde navic vymezena
uzemni rezerva koridoru vedeni jedné z moznych variant komunikace D43. Ochrana tohoto
koridoru je nezbytnd a je nutné v ochranném padsmu komunikace eliminovat vyuziti uzemi,
které by mohlo byt ovliviiovano negativnimi vlivy z dopravy. Je proto nutné¢ zachovat odstup
objektl pro bydleni od dopravniho koridoru. I z tohoto diivodu nelze ndmitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pti ndvrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 vcetné vychazejte z feSeni dle platnych ZUR
JmK (vydanych 3.11.2016).
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku 3272 k. ii. Knini¢ky na plochu lesni a ¢aste¢né
krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZaduje zménit na plochu pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volnad krajina je neopominutelnou sloZzkou urbanizovaného uzemi sidel, nezbytnou pro
piiznivé zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na Gizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitkat pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zddouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na tzemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tizemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi se navic dostava do kontaktu s kiizovatkou Ondrova-odbo¢ka na Rozdrojovice a
vzhledem k z4tézi z pozemni dopravy se nejednd o Uzemi vhodné k zéastavbé pro bydleni.
Proto ziistavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané zakonceny ulici AmbroZova,
v daném tzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych Casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospésnym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢€ pozemku parc. ¢. 3717 k. 4. Knini¢ky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku namitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zbyvajici éisti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné tzemi v lokalit¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) teste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.
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Nesouhlasi se zménou pozemkii parc. ¢. 446/5, 450/1, 450/7, 540/8, 450/188, 3054, 3154,
3431/1, 3431/2 k. 4. Knini¢ky ze ZPF na pozemek lesni a krajinnou zelen, k vyuziti pro
trasu R 43, proti USES, vymezeni s pFedkupnim pravem a vyvlastnénim.

Nesouhlasi s trasou R43, poZzadavek na jeji vedeni v Boskovické brazdé

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho pldnu musi tuto skutecnost znadfazené uzemné pladnovaci dokumentace
respektovat.

Do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 je tfeba ochrana tohoto koridoru v podobé¢
nestavebniho vyuziti okolnich pozemki. Které jsouv kontinuité s platnym UPmB navrzeny
jako plochy zemédélské A a z¢asti navrZeny prokrajinnou zelen K.

Plochy krajinné zelené¢ K jsou v tzemnim planu obvykle vetfejné piistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych Casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Koncept na Castech pozemkl namitkare 446/5, 450/1, 450/7, 540/8, 450/188 a 3154 k. 1.
Kninicky (vychodné od koridoru trasy D 43) vymezuje plochu K a vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany pfirody a krajiny. Pozemky parc. ¢. 3431/1, 3431/2 k. 0. Knini¢ky jsou zahrnuty do
lokalniho biocentra (LBC) 46 Pod Cihadly.

Vytvateni USES je vefejné prospé$nym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru ¢i biocentra, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah ploch KV
vyplyva z trasy biokoridoru a lokalizace biocentra a vetejn¢ prospésného opatieni (VPO)
s oznacenim Xu-666/m a Xu- 262/m. n

Pozemky 3431/1, 3431/2 jsou i v platném UPmB souéasti lokality ozna¢ené jako vyznamny
krajinny prvek (VKP) a koncept proto v tomto tizemi vymezuje VKP &. 29 Cihaldo formou
VPO s ozna¢enim Pn-003/m.

Pozemek parc. ¢. 3054 k. 0. Kninicky (mezi lokalitou Ky-1 a fekou Svratkou) bude fesen
v kontinuit& s platnym UPmB zé&asti jako plocha méstské zelené a z&asti jako plocha krajinné
zeleng.

V tomto smyslu dava potizovatel pokyn zpracovateli.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na nevymezovini plochy lesni L na pozemcich
parc. ¢. 446/5, 450/1, 450/7, 540/8, 450/188, 3054, 3154, 3431/1 a 3431/2 k. u. Kninicky; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vyuziti pozemki parc. €. 446/5, 450/1, 450/7, 540/8, 450/188, 3054, 3154, 3431/1 a 3431/2 k.
u. Knini¢ky feSte dle varianty II v koordinaci se zaméry vyplyvajicimi z aktudlné platnych
ZUR JmK (vydanych3.11.2016).
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemku parc. ¢. 3294 k. u. Knini¢ky na plochu lesni a
uzemni systém ekologické stability (severné ulice Ambrozova), s predkupnim pravem ¢i
vyvlastnénim, poZadavek zménit na plochu pro bydleni. Dale proti vedeni cyklostezky
na pozemcich parc. ¢. 3717 a 3754 k. 4. Knini¢ky, poZaduje zachovat prijezd
k pozemkiim parec. €. 3293 a 3294 k. u. Kninic¢ky.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mesta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zGstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych Casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢é pozemku parc. ¢. 3717 k. 4. Knini¢ky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A, tj.
ponechat vyuziti v kontinuité s platnym UPmB.

Trasa cyklostezky tzv. ,,severni rekreac¢ni® vedené po méstském pozemku (po dnesni polni
cesté) je vyznamnou spojnici mezi Gzemim brnénské prehrady a Medlankami, nelze ji vést
vzhledem k navaznostem na jeji pokraCovani obéma smeéry jinudy, proto ji nelze vypustit.
Vyuziva komunika¢niho propojeni, které v tzemi pro tento druh dopravy po méstském
pozemku dlouhodobé a tradi¢né existuje. Pozadavek, aby i ptivodni 4 m Siroky meéstsky
pozemek slouzil vyhradné¢ pro dopravni obsluhu IAD je neakceptovatelny, prioritni je
zajisténi prostupnosti v izemi pro cyklodopravu. Dopravni obsluha stavebnich parcel v rdmci
plochy bydleni pfi ulici Ambrozova vcetné namitkéaiova pozemku parc. ¢. 3293 k. 4. Kninicky
je dle platného UPmB zaji§téna vyhradné piijezdem po této ulici. S dalim vymezenim
zastavitelnych ploch pro bydleni dale severnim smérem se vzhledem k vySe uvedenému
nepocita, ani s vymezenim plochy vetfejné obsluhy Uzemi na namitkafem uvadénych
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pozemcich parc. ¢. 3717 a 3754 k. u. Kninicky pro vystavbu obsluzné komunikace na dnesni
polni cesté. Dopravni obsluha pozemku parc. ¢. 3294 k. u. Kninic¢ky, ktery i nadale ziistane
plochou zemédélskou, je zachovana dle dneSniho stavu po polni cesté.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné Uzemi v lokalit¢ severné¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. I, avSak plochu lesni zméiite na plochu zeméd¢€lskou.
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633N Maximus Resort, a.s.,

Namitka - proti kombinaci vyvlastnéni a predkupniho priva (VPS Xd-910/m a Pn-
021/m) na pozemcich namitkare (rekreacni areal Maximus Resort), které jsou vyuzivany
v souladu s platnym UPmB

Stanovisko porizovatele:

V souladu se stanoviskem MZP mé byt v MC Knini¢ky sledovana jako nosna varianta II.
V prubéhu potizovani vSak doslo k zasadni zméné pravni situace: v fijnu 2016 byly vydany
Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, které nabyly ucinnosti 3. listopadu 2016 a
jejich zdméry je nutné pii zpracovani ndvrhu izemniho planu zohlednit. Pozemky mezi ulici
Rozdrojovickou, Rozdrojovickym potokem a hranici katastru jsou v Konceptu UP vymezeny
jako plochy dopravni infrastruktury D (odpovida stavu v platném UPmB — DP). Déle jsou
zde vymezeny v souladu splatnym UPmB stabilizované rekreaéni plochy R/d2 a jsou
vymezeny zastavitelné plochy R/d2. Hranice zastavénych a zastavitelnych ploch neni
v souladu s hranici zastavéného tizemi a je nutné rozsah upravit. Pofizovatel dava pokyn
upravit rozsah zastavénych a zastavitelnych ploch R/d2 dle stavajiciho UPmB a soudasné
upravit rozsah plochy K severné Rozdrojovického potoka. V rekreacni oblasti prehrady je
vysoky nedostatek parkovacich ploch, proto plochy DP vymezujici jiz v platném UPmB
vefejné parkovisté, je nezbytné pro tento ucel zachovat, s ¢imz souvisi 1 vymezeni VPS Xd-
910/m.

Reseni USES v lokalité Chiiby predpoklada vytvoieni LBC 46 — Pod Cihadly. Tato koncepce
na platny UPmB navazuje a vyuZzivd pro vymezeni lokalniho biocentra soudasného stavu
uzemi.

Uzemni systém ekologické stability (USES) je vzajemné propojeny soubor pfirozenych i
pozménénych, avSak pfirod¢ blizkych ekosystémi, které udrzuji pfirodni rovnovéhu. Jeho
vymezeni v dané lokalité je nezbytné z ditvodli potieby posilit ekologickou stabilitu krajiny
zachovéanim nebo obnovenim stabilnich ekosystému a jejich vzajemnych vazeb.

Vymezeni prvki USES je podpofeno vymezenim VPS Xu-262/m, Pn-021/m a dalsich,
souvisejicich s vymezenim celého biocentra a biokoridoru.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V oblasti severné Sokolského koupalist¢ na pozemcich mezi ulici Rozdrojovickou,
Rozdrojovickym potokem a hranici katastru zachovejte plochy dopravni infrastruktury D a
krajinné zelen¢ K dle var. II. Upravte rozsah zastavénych a zastavitelnych ploch rekreace R
dle stavajiciho UPmB a sou¢asné upravte rozsah plochy K severné Rozdrojovického potoka.
Vychodné ulice Rozdrojovicka dalsi zastavitelné plochy nevymezujte.

V lokalit¢ Chiiby zachovejte vymezeni prvki USES dle var. II (LBK21 a LBC 46)
s pozadavkem pouze na vyvlastnéni (VPS Xd-910/m a Pn-021/m).
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634N Maximus Resort, a.s.,

Namitka:

- na p. €. 1125/6, 1125/7, 1125/12 v k.u. Knini¢ky neni zohlednéna tuprava smérné ¢asti
UPmB - tiprava vzajemnych hranic stabilizovanych ploch z r. 2008

- pozadavek na zohlednéni Zidosti 0 zménu UPmB zr. 2010 na p.&. 1113/1,1113/6,
1114/1, 3561, 3708, z ploch krajinné zelené na plochy rekreace

Stanovisko porizovatele:

Koncept UP byl zpracovan na podkladu platného UPmB ve stavu pied provedenim smérné
tpravy UPmB, proto neni v konceptu tato skutecnost zohlednéna. Pofizovatel dava pokyn
respektovat Gpravu sméré ¢asti UPmB a stabilizovanou plochu sportu u aredlu spoleénosti
Maximus Resort, a.s., vymezit v piimé ndvaznosti na plochu vefejné obsluhy uzemi —
komunikaci Rozdrojovicka.

Pro rekreacni uzemi Brnénské piehrady je v soucasné dobé zpracovan uzemné planovaci
podklad(UPP tzemni studie ,,Rekreacni oblast piehrada“- vysledny navrh® (z r. 2013),

Proto pofizovatel dava pokyn vychazet pfi feSeni pozadavku ndmitkare z této izemni studie.
Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na respektovdni provedené vipravy smérné &dsti
platného UPmB; zbyvajici &dst ndmitky bude piedmétem FeSeni v ndvrhu.

Pokyn pro zpracovatele:

Respektujte Gpravu smérné &asti UPmB a stabilizovanou plochu sportu u arealu spole¢nosti
Maximus Resort, a.s., vymezte v pfimé ndvaznosti na plochu vefejné obsluhy uzemi —
komunikaci Rozdrojovicka.

Pfi navrhu feseni vyuziti pozemka namitkare p. ¢. 1113/1,1113/6, 1114/1, 3561, 3708, v k. 0.
Knini¢ky vychazejte z US ,,Rekreaéni oblast piehrada“- vysledny navrh (2013).
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Namitka — proti var. I Konceptu UP, dle niZ je p.¢. 348/1 v k.ii. Knini¢ky za¥azena jako
les, poZadavek na urceni na funkci zahradek I, popfr. bydleni

Stanovisko porizovatele:

V souladu se stanoviskem MZP bude v MC Knini¢ky sledovana jako nosna varianta II, se
zapracovanim zaméri vyplyvajicich ze ZUR JmK vydanych nové 3.11.2016 Cast lokality za
stavajicimi rodinnymi domy ulice Piehradni — Sikulova a koridorem tizemni rezervy pro
jednu z moznych variant vedeni komunikace D43 na uzemi mésta Brna, bude vymezena jako
plocha zahradek I dle var. II.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu za stavajicimi rodinnymi domy ulice Piehradni — Sikulova a télesem D43 feite dle
var. Il v koordinaci se zapracovanim zdmera vyplyvajicich ze ZUR JmK.
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Namitka — proti zarazeni p. ¢. 3108 v k.i. Knini¢ky jako krajinné zelené (dle var.II),
pozadavek na zachovani stavu, popf. zménu na R

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni komunikace D43
vymezeno variantné koridory Gizemnich rezerv, z nich jedna je vedena na tizemi MC Brno-
Kninicky. Pozemek p.c. 3108 v k.. Knini¢ky se ve var. II se ¢aste¢n¢ v koridoru této
plénované trasy nachazi a, Castecné¢ lezi v plose zeméd¢lské, kterd je limitovana vymezenim
trasy biokoridoru USES. Krajinnd zelen K se na pozemku namitkafe v této varianté
nevymezuje.

Piipravovany UP musi nadfazenou UPD dodrZet. Do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci
D43 lze tyto dotcené plochy vymezit jako izemni rezervy s podminkou, ze je bude mozné
aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v piipadé, Zze bude na tirovni ZUR JMK rozhodnuto o
trasovani D43 na uzemi mésta.

V souladu se stanoviskem MZP bude v MC Knini¢ky sledovéana jako nosné varianta II. Cast
lokality za stavajicimi rodinnymi domy (v¢etné Casti par. ¢. 3108) u ulice Prehradni —
Sikulova a télesem R43 bude vymezena jako plocha zahradek 1.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poadavku na zachovdni soucasného zpiisobu vyufiti na
Casti pogzemku; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pii navrhu vychézejte z varianty II v koordinaci se zdmérem vedeni dopravni infrastruktury
D43 vyplyvajiciho z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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Namitka — proti zarazeni p.¢. 3108 v k.i. Kninicky jako plocha lesa (dle var. I),
pozadavek na zachovani stavu, popf. zménu na R

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni komunikace D43
vymezeno variantné koridory Gizemnich rezerv, z nich jedna je vedena na tizemi MC Brno-
Kninicky.

Pozemek p.c. 3108 v k.u. Kninicky se ve var. II se ¢astecné v koridoru této planované trasy
nachézi a, ¢astecné lezi v plose zemédélské, ktera je limitovana vymezenim trasy biokoridoru
USES. Krajinna zelei K se na pozemku namitkéie v této varianté nevymezuje.

Piipravovany UP musi nadfazenou UPD dodrZet. Do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci
D43 l1ze tyto dotcené plochy vymezit jako izemni rezervy s podminkou, ze je bude mozné
aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v piipadé, Zze bude na tirovni ZUR JMK rozhodnuto o
trasovani D43 na uzemi mésta.

V souladu se stanoviskem MZP bude v MC Knini¢ky sledovéana jako nosné varianta II. Cast
lokality za stavajicimi rodinnymi domy (v¢etné Casti par. ¢. 3108) u ulice Prehradni —
Sikulova a télesem R43 bude vymezena jako plocha zahradek 1.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku n a zachovdni soucasného zpiisobu vyufiti na
Casti pogzemku; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pti nadvrhu vychdzejte z varianty II v koordinaci se zamérem vedeni dopravni infrastruktury
D43 vyplyvajiciho z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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Namitka — proti zarazeni p.¢. 3412 a 3422 v k.4. Knini¢ky jako krajinné zelené (dle var.
I), pozadavek na zachovani stavu, popf. zménu na R

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj v k.a. Knini¢ky je sledovan dle var. Il a lokalita Cihadla bude nadaila
vymezena jako plocha zemédé€lska A dle var. I1.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Cihadla feste dle var.Il.
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Namitka proti vyuziti ¢asti p.¢. 3150/1 a 3150/2 v k.a. Knini¢ky jako les (var. I),
pozadavek zachovani stavajiciho stavu (ZPF), popf. zménu na plochu bydleni

Stanovisko porizovatele:

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro dalii rozvoj MC nebyla v uzemi
nikdy uvazovana, a proto zde koncept ve vSech variantich i nadale vymezil nestavebni
plochu, a to pfevazné zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L
(var. I).

Sledovéna zde je varianta &. II aviak dle aktudlnich ZUR JMK (nabyly G&innosti 3.11.2016),
je na uzemi MC Brno-Knini¢ky vymezen koridor uzemni rezervy pro jednu z moznych
variant vedeni komunikace D43, ktery se vySe uvedenych pozemku z ¢asti dotyka. Navrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat.

Plochy krajinné zelen¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urc¢enymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na plo$né vymezeni skladebnych casti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Koncept v zapadni ¢asti pozemkl ndmitkafe vymezuje plochu Ka vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany piirody a krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Pofizovatel dava pokyn feSit Gzemi zapadné ulice K Bukovinkam dle varianty II, tj. v
kontinuité s platnym UPmB. Tim je na pievazné &asti pozemkd splnén pozadavek namitkate
na zachovani pozemk jako zeméd¢€lsky ptidni fond.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndmitkdie, aby na jeho pozemcich byla
zachovana plocha ZPF; pii zohlednéni koridoru uizemni rezervy pro D43, ve zbyvajici Casti
se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalité zadpadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II v koordinaci se
zéamérem vedeni komunikace D43, vyplyvajiciho z platnych ZUR JMK.
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Namitka proti vyuziti ¢asti p.€. 3150/1 a 3150/2 v k.i. Knini¢ky jako krajinné zelené a
plochy dopravni infrastruktury (var.Il), poZadavek zachovani stavajiciho stavu (ZPF),
popf. zménu na plochu bydleni

Stanovisko porizovatele:

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro dal$i rozvoj MC nebyla v Gizemi
nikdy uvazovana, a proto zde koncept ve vSech variantach i nadale vymezil nestavebni
plochu, a to pievazné zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L
(var. I).

Sledovana zde je varianta ¢. II, aviak dle aktualnich ZUR JMK (které nabyly ucinnosti
3.11.2016), je na tizemi MC Brno-Knini¢ky vymezen koridor uzemni rezervy pro jednu
z moznych variant vedeni komunikace D43, ktery se vySe uvedenych pozemki z ¢asti dotyka.
Névrh uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Koncept v zdpadni Casti pozemkl namitkafe vymezuje plochu K a vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany pfirody a krajiny.

Vytvateni USES je vefejné prospésnym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazané¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s ozna¢enim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn feSit uzemi zapadné ulice K Bukovinkdm dle varianty II, tj. v
kontinuité s platnym UPmB. Tim je na pfevazné &asti pozemkii splnén pozadavek namitkéaie
na zachovani pozemki jako zeméd¢€lsky ptdni fond.

Cisti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku ndmitkdiie, aby na jeho pozemcich byla
zachovana plocha ZPF; pii zohlednéni koridoru uzemni rezervy pro D43, ve zbyvajici Casti
se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit¢ zdpadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II. v koordinaci se
zamérem vedeni komunikace D43, vyplyvajiciho z platnych ZUR JMK.
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Namitka — proti zarazeni p.¢. 3628 v k.i. Knini¢ky jako plochy sportu S, poZadavek na
zarazeni do ploch bydleni B, popF. rekreace R

Stanovisko porizovatele:

Pozemek namitkare je v lokalité, ktera piimo sousedi s k.u. Rozdrojovice. Ve vSech
variantach je na ném navrzena plocha sportu S.

Vzhledem k tomu, ze lokalita neni kompaktni s obytnym zastavénym tGzemim mésta Brna,
neni vhodné zde vymezovat novou zastavbu pro bydleni, byt’ se lokalita dostava do kontaktu s
uzemim sousedici obce. Prioritné je tieba rozvoj sidla rozvijet v ndvaznosti na zastavéné
uzemi mésta, které poskytuje dalsi dopliikkové funkce, v¢. udrzby komunikaci, svozu odpadu,
MHD). Vymezovani izolovanych lokalit je v rozporu se snahou o udrzitelny rozvoj a vede ke
znehodnoceni vytycené koncepce usilujici o vytvofeni kompaktniho urbanizovaného tizemi.
Pro rekreac¢ni uzemi Brnénské piehrady je zpracovdn v soucasné dobé tizemné planovaci
podklad (UPP) uzemni studie, Rekreacni oblast ptehrada“ (z r. 2013), ze kterého vyplyva, Ze
neni zadouci dalsi rozSifovani zéstavby rekreacnimi objekty s vyjimkou lokality Ky-8, a to
pouze v Casti navazujici na rodinnou zastavbu v k. 4. Rozdrojovice (ktera je jiz za hranici RO
Brnénské piehrady).

Potizovatel ptesto dalSi zastavbu v ramci novych ploch pro rekreaci nepotvrdil, preferuje v
kontaktu s katastralnim uzemim Rozdrojovic drzet kontinuitu s platnym UPmB a zachovat
plochy zeméd¢lské, avSak souhlasi s vymezenim zastavitelné plochy sportu a plochy dopravni
infrastruktury (pro parkovist¢ Rozdrojovickd). V oblasti celé piehrady je dlouhodoby
nedostatek parkovacich kapacit a zachovani plochy parkovisté je nezbytné. Piiméfeny rozvoj
ploch sportu S v ndvaznosti na stavajici komunikaci Rozdrojovickd je zddouci vzhledem
k charakteru celé rekreacni oblasti, ktera ma predpoklady pro volnocasové vyziti obyvatel.
Reseni s omezenim dalsi zastavby vychazi také z pozadavku dotéeného organu - OZP MMB,
ktery pozaduje respektovat vyjimecné krajinné a pfirodni zazemi meésta Brna, omezit
zastavovani ZPF a respektovat volnou krajinu a historicky raz krajiny.

Zaroven potizovatel dava pokyn regulativ pro zastavitelné plochy R mezi hotel Fontana a
ulici Hrazni snizit na vySkovou urovein ,,1“ a vymezit plochy jako R/d1/i - s pfipustnymi
objekty pro rodinnou rekreaci.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rekrea¢ni oblast Brnénské prehrady feste dle var. II, zmensSete rozsah lokality Ky-8 tak, ze
v kontaktu s k. 0. Rozdrojovice vymezite pouze plochu S/a2 a plochu dopravni infrastruktury;
zbyvajici plochy severozdpadné ulice Rozdrojovicka a trat’ Padélky (vychodné ulice
Rozdrojovické) ponechte jako plochu zemédélskou. Dale upravte v lokalit¢ Ky-8 regulativ
zastavitelné plochy R na plochy R/d1/i. Dale nevymezujte rozvojovou lokalitu Ky-9 a
zastavitelné izemi pfi ulici Hrazni feSte jako stabilizovanou plochu pro individuélni rekreaci
s regulativem R/d1/i.
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Namitka — poZadavek na plochu R s cilem vétsi zastavéné plochy

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj v k.. Kninitky je sledovan dle var. II véetnd samostatnych pokyni
k jednotlivym lokalitam. Oblast Cihadla je dle této varianty ponechana jako plocha
zemédelska A a plocha zahradek s chatami je vymezena jako plocha stabilizovana R/d1/i.
Pozemky lze vyuzivat v souladu s regulativy pro tuto plochu: (Hlavni je vyuziti pro rekreaci;
Ppripustné je vyuziti pro sport avyuziti podmiiujici nebo dopliujici hlavni vyuziti;
podminéné pripustné je vyuziti, které nesouvisi s hlavnim vyuzitim a které zaroven podstatné
neomezuje hlavni vyuziti nebo nesnizuje kvalitu prostfedi pro hlavni vyuziti; nepFipustné
jsou stavby pro bydleni a jakékoliv vyuziti, podstatné omezujici hlavni vyuziti.)

Toto vyuziti navazuje na platny UPmB a zachovava souasny stav. Rozsah stavby je
specifikovan obecné platnou legislativou (2NP + 1PP). V navrzenych regulativech pro plochu
R neni omezena maximalni zastavéna plocha objektu pro rodinnou rekreaci. Je limitovano
minimalni plosné zastoupeni zelené na terénu v zastavitelnych plochéch, které je stanoveno
v rozsahu 85 % pro celou plochu a zarovenl pro jednotlivy pozemek. Déle je stanovena
vySkova tUroven 1. Zastavénd plocha objektu se bude odvijet od vyméry jednotlivych
pozemki v plochach R, tzn., ze miiZe byt i v&ti neZ soucasné limitovana plocha 50 m’.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pro oblast Cihadla vychéazejte z varianty II a zarovei koordinujte se zménou B 10/15 - 0
(zména vyuziti Gzemi vyplyvajici z izemné planovaciho podkladu ,,Rekreacni oblast Pfehrada
— vysledny navrh®).
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Namitka proti vyuziti ¢asti p.¢. 3143 v k.d. Kninicky jako krajinné zelené, respektive
lesa (var. I, II), poZadavek zachovani stavajiciho stavu (ZPF), popf. zménu na plochu
bydleni

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro dalii rozvoj MC nebyla v uzemi
nikdy uvazovana, a proto zde koncept ve vSech variantich i nadale vymezil nestavebni
plochu, a to pfevazné zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L
(var. I).

Sledovéna zde je varianta &. II, aviak dle aktualnich ZUR JMK (nabyly G&innosti 3.11.2016),
je na uzemi MC Brno-Knini¢ky vymezen koridor uzemni rezervy pro jednu z moznych
variant vedeni komunikace D43, ktery se vySe uvedeného pozemku z ¢asti dotyka. Navrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat.

Plochy krajinné zelen¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urc¢enymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na plo$né vymezeni skladebnych casti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Koncept v zapadni ¢asti pozemkl ndmitkafe vymezuje plochu Ka vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany piirody a krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospésnym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Pofizovatel dava pokyn fesit izemi zépadné ulice K Bukovinkdm dle varianty II, tj. vyuziti
Gizemi fedit v kontinuité splatnym UPmB. Tim je na pievazné &asti pozemki splnén
pozadavek namitkare na zachovani pozemki jako zemédélsky pudni fond.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndmitkdie, aby na jeho pozemcich byla
zachovana plocha ZPF; pii zohlednénim koridoru uzemni rezervy pro D43, ve zbyvajici
dasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalité zadpadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II v koordinaci se
zamérem vedeni komunikace D43, vyplyvajiciho z platnych ZUR JMK.
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Nesouhlasi s vyuzitim pozemki parc. ¢. 3309/1 a 3309/2 k. . Knini¢ky na plochu lesni a
krajinné zelené a na biokoridor (severné ulice Ambrozova), poZaduje zménit na plochu
pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mesta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (nadmitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zUstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalit¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. I, avSak plochu lesni zméiite na plochu zeméd¢€lskou.
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Namitka — proti ploSe S na pozemku parec. €. 3629 v k. 4. Knini¢ky, poZadavek na B nebo
R

Stanovisko porizovatele:

Pozemek néamitkafe je v lokalité, ktera piimo sousedi s k.. Rozdrojovice. VevSech
variantach je na ném navrzena plocha sportu S.

Vzhledem k tomu, ze lokalita neni kompaktni s obytnym zastavénym tGzemim mésta Brna,
neni vhodné zde vymezovat novou zastavbu pro bydleni, byt’ se lokalita dostava do kontaktu s
uzemim sousedici obce. Prioritn¢ je tfeba rozvoj sidla rozvijet v navaznosti na zastavéné
uzemi mésta, které poskytuje dalsi doplitkové funkce, v¢. udrzby komunikaci, svozu odpadu,
MHD). Vymezovani izolovanych lokalit je v rozporu se snahou o udrzitelny rozvoj a vede ke
znehodnoceni vytycené koncepce usilujici o vytvofeni kompaktniho urbanizovaného uzemi.
Pro rekreacni uzemi Brnénské piehrady je zpracovan v soucasné dob¢ uzemné planovaci
podklad (UPP) -tizemni studie ,,Rekreadni oblast piehrada“ (z r. 2013), ze kterého vyplyva,
ze neni zadouci dal$i rozSifovani zéstavby rekreacnimi objekty s vyjimkou lokality Ky-8, a to
pouze v €asti navazujici na rodinnou zastavbu v k. 4. Rozdrojovice (ktera je jiz za hranici RO
Brnénské piehrady). Pofizovatel piesto dalsi zdstavbu v ramci novych ploch pro rekreaci
nepotvrdil, preferuje kontaktu s katastralnim izemim Rozdrojovic drzet kontinuitu s platnym
UPmB a zachovat plochy zemé&délské, aviak souhlasi s vymezenim zastavitelné plochy sportu
a plochy dopravni infrastruktury (pro parkovisté Rozdrojovickd). V oblasti celé prehrady je
dlouhodoby nedostatek parkovacich kapacit a zachovani plochy parkovisté je nezbytné.
Pfiméfeny rozvoj ploch sportu S v navaznosti na stdvajici komunikaci Rozdrojovickd je
zadouci vzhledem k charakteru celé rekreacni oblasti, kterd mé predpoklady pro volnocasové
vyziti obyvatel.

Reseni s omezenim dalsi zastavby vychazi také z pozadavku dotéeného organu - OZP MMB,
ktery pozaduje respektovat vyjimecné krajinné a pfirodni zdzemi meésta Brna, omezit
zastavovani ZPF a respektovat volnou krajinu a historicky raz krajiny.

Zaroven potizovatel dava pokyn regulativ pro zastavitelné plochy R mezi hotel Fontana a
ulici Hrazni snizit na vyskovou urovein ,,1“ a vymezit plochy jako R/d1/i - s pfipustnymi
objekty pro rodinnou rekreaci.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rekrea¢ni oblast Brnénské prehrady feste dle var. II, zmensSete rozsah lokality Ky-8 tak, ze
v kontaktu s k. 0. Rozdrojovice vymezite pouze plochu S/a2 a plochu dopravni infrastruktury;
zbyvajici plochy severozdpadné ulice Rozdrojovicka a trat’ Padélky (vychodné ulice
Rozdrojovické) ponechte jako plochu zemédélskou. Dale upravte v lokalit¢ Ky-8 regulativ
zastavitelné plochy R na plochy R/d1/i. Dale nevymezujte rozvojovou lokalitu Ky-9 a
zastavitelné izemi pfi ulici Hrazni feSte jako stabilizovanou plochu pro individuélni rekreaci
s regulativem R/d1/i.
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Namitka — proti vymezeni plochy méstské zelené na p.¢. 807/4, 843/1, 842/1, 846/3 a
767/2 v k.4. Knini¢ky, poZadavek na zarazeni do plochy R a umoZnéni vystavby
minigolfu se zazemim.

Stanovisko porizovatele:

Dle platného UPmB se pozemky nachézeji v plose rekreaéni zelené ZR, které v Konceptu UP
odpovida plocha méstské zelené Z. Pozemky mezi obvodovymi komunikacemi a vodni
hladinou Brnénské piehrady je dle sledované koncepce nutno v maximalni mife zachovat jako
vefejné pristupné a voln€ prostupné rekreani a sportovni plochy. Vymezovani novych
zastavitelnych ploch R je tedy uzemi pod obvodovou komunikaci po obou bfezich prehrady
nezadouci a neaplikuje se. Pozemky lze vyuzivat v souladu s regulativy pro plochy Z (kap.
6.2.3. Zékladni podminky vyuziti izemi), kde hlavni je vyuziti pro odpocinek a rekreaci ve
vetejné pristupné zeleni. V plochach Z Ize vyjimecné umistovat stavby a zafizeni slouzici ke
zlepseni podminek vyuziti uzemi pro ucely veiejné rekreace, krom¢ budov, pokud nedojde k
podstatnému naruseni ¢i omezeni hlavniho vyuziti.

Vyuziti plochy Z pro minigolf se zazemim je slucitelné s takto definovanym hlavnim
vyuzitim.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Na pozemku parc.¢. 807/4, 843/1, 842/1, 846/3 a 767/2 v k. 1. Kninicky zachovejte vymezeni
pro plochy méstské zelené Z a tfeste dle var. I1.
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Namitka — proti vymezeni plochy méstské zelené na p.¢. 795 a 796/1 v k.i. Kninicky,
pozadavek na zarazeni do plochy R na pozemcich je provozovan kemp.

Stanovisko porizovatele:

Dle platného UPmB se pozemky nachazeji v plose rekreaéni zelené ZR, které v Konceptu UP
odpovidd plocha méstské zelené¢ Z. Pozemky mezi obvodovymi komunikacemi a vodni
hladinou Brnénské ptehrady je dle sledované koncepce nutno v maximalni mife zachovat jako
vefejn¢ pristupné a volné prostupné rekreani a sportovni plochy. Vymezovani novych
zastavitelnych ploch R je tedy uzemi pod obvodovou komunikaci po obou bifezich piehrady
nezadouci a neaplikuje se. Pozemky lze vyuzivat v souladu s regulativy pro plochy Z (kap.
6.2.3. Zakladni podminky vyuziti izemi), kde hlavni je vyuziti pro odpocinek a rekreaci ve
vefejné pristupné zeleni. V plochéch Z lze vyjimecné umist'ovat stavby a zafizeni slouzici ke
zlepSeni podminek vyuziti izemi pro Ucely vetejné rekreace, kromé budov, pokud nedojde k
podstatnému naruseni ¢i omezeni hlavniho vyuZziti.

Vyuziti plochy Z pro vefejny kemp je slucitelné s takto definovanym hlavnim vyuzitim.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Na pozemku parc. €. 795 a 796/1 v k. 4. Knini¢ky zachovejte vymezeni pro plochy méstské
zelené Z a teSte dle var. L.
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Namitka — proti trase R43 pres k.u. Knini¢ky, ¢imZ by pozemky parec. ¢. 3151 a 3357 v k.
u. Kninicky lezely v jejim OP; doslo by ke znehodnoceni a byla by znemoZnéna
planovana stavba RD nebo rekrea¢ni chaty.

Stanovisko porizovatele:

Pozemky p.¢. 3151 a 3357 v k.. Kninicky jsou dotéeny uzemni rezervou pro koridor
komunikace D43.

V platnych ZUR JmK je moZné vedeni komunikace vymezeno variantné koridory Gizemnich
rezerv, z nichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Pfipravovany UP musi tuto
nadiazenou UPD plné respektovat.Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro
dal3i rozvoj MC nebyla v izemi, jehoZ soudasti je pozemek parc. ¢. 3151, nikdy uvazovana, a
proto zde koncept ve vSech variantdch i1 nadale vymezil nestavebni plochu, a to pfevazné
zemé&délskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L (var. I). Pro vyuziti
nezastavéného tzemi zapadné ulice K Bukovinkam je sledovana varianta ¢. II s plochou
zemédélskou A, ktera také v souladu s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci ZUR JmK
vymezuje plochu dopravni infrastruktury D.

Pozemek parc. ¢. 3357 je dle platného UPmB vymezen jako plocha krajinné zelen& volné
s dotéenim vedeni trasy biokoridoru v ramci uzemni ho systému ekologické stability (USES)
a je také pozemkem nestavebnim.

Préava namitkaie nejsou a ani nemohou byt poskozena; ani na jednom z pozemk totiz neni dle
platné uzemné planovaci dokumentace (UPmB) vymezena plocha pro vystavbu objektu
rekreacni chaty ¢i dokonce stavby pro bydleni - rodinného domu.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné uzemi v lokalité zapadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II, ndvrh koordinujte
se zamérem - komunikace D43, vyplyvajiciho z platnych ZUR JmK (nabyti uc¢innosti
3.11.2016).
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Namitka — proti vedeni R43 pres Knini¢ky a proti zahrnuti p.¢. 3438 v k.i. Knini¢ky do
ochranného pasma komunikace R43 a znemoZnéni vystavby rodinného domu nebo
rekreacni chaty na tomto pozemku

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Néavrh
uzemniho planu musi tuto skuteCnost znadfazené uzemné planovaci dokumentace
respektovat. Z tohoto diivodu nelze ptfipomince vyhovet.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pfi navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feseni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).
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Namitka — proti zarazeni p.¢. 882/1 a 882/2 v k.i. Knini¢ky, kde je umisténa rekreacni
chata do ploch verejné pristupnych (Z). Pozadavek na zarazeni do ploch pro
individualni rekreaci a sport

Stanovisko porizovatele:

Pro rekrea¢ni izemi Brnénské piehrady je v soucasné dobé zpracovan uzemné planovaci
podklad (UPP) ,,Rekreaéni oblast Piehrada“ — vysledny navrh (ERA, 2013). Byl vytvofen
podklad Studie piehrada 2013, fesi uzemi jako +biokoridory

Namitka se zohlediiuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pii feSeni vyuZiti pozemkt parc. ¢. 882/1 a 882/2 v k.u. Knini¢ky vychézejte z podkladu US
,Rekreacni oblast pfehrada“ -vysledny névrh (rok 2013).
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Namitka — proti zarfazeni pozemki parc. €. 1 a 2 v k. u. Knini¢cky do ploch verejné
vybavenosti, poZadavek na ponechani v plose B v souladu s plathym UPmB

Stanovisko porizovatele:

Pozemky uvadéné v namitce jsou dle platného UPmB souéasti stabilizované plochy bydlenti,
ktera ma celkovou vyméru 0,13 ha. Proto je vymezeni samostatné plochy bydleni B
v Konceptu piipravovaného UP v rozporu s Metodikou uvedenou v kapitole 6. 1.1:

Minimalni velikost zobrazované zékladni plochy je zpravidla 0,5 ha. Existujici pozemky
stejn¢ho Ucelu vyuziti, které by tvofily podmeérecnou zakladni plochu, tj. zakladni plochu
mensi nez 0,5 ha, jsou agregovany, ato ido zékladnich ploch, které slouzi jinému ucelu
vyuziti. Vyjimecné jsou vymezeny podméreéné zakladni plochy v rozsahu 0,2 — 0,5 ha, a to
pouze uvedenych ptipadech, ktery se netyka téchto RD.

Dle kapitoly 6.2.2. Obecné podminky vyuziti uzemi ve vyrokové &asti piipravovaného UP
plati, ze ,,jestlize ucel vyuziti stavajicich staveb a zafizeni, zkolaudovanych ke dni G€¢innosti
tohoto uzemniho planu, neodpovida hlavnimu vyuziti zakladni plochy jsou zdméry na zmény
téchto staveb a zafizeni podminéné ptipustné za podminky, Ze nedojde k podstatnému
naruSeni ¢i omezeni hlavniho vyuziti.“ Proto existence stavajicich rodinnych domu agregaci
do plochy V/a2 neni zpochybnéna.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Plochu V/a2 ohrani¢enou ulicemi U kaple — K Bukovinam — K lesu — Ondrova zachovejte dle
var. 1L
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Namitka — proti zarazeni pozemku parc. ¢. 5 a 6 v k. u. Kninicky do ploch veiejné
vybavenosti, poZadavek na ponechani v ploSe B v souladu s platnym UPmB

Stanovisko porizovatele:

Pozemky uvadéné v namitce jsou dle platného UPmB souéésti stabilizované plochy bydleni,
kterd ma celkovou vyméru 0,13 ha. Proto je vymezeni samostatné plochy bydleni B
v Konceptu piipravovaného UP v rozporu s Metodikou uvedenou v kapitole 6. 1.1:

Minimalni velikost zobrazované zékladni plochy je zpravidla 0,5 ha. Existujici pozemky
stejn¢ho ucelu vyuziti, které by tvorily podmérecnou zakladni plochu, tj. zakladni plochu
mensi nez 0,5 ha, jsou agregovany, ato ido zakladnich ploch, které slouzi jinému ucelu
vyuziti. Vyjimecné jsou vymezeny podmeéreéné zakladni plochy v rozsahu 0,2 — 0,5 h, ato
pouze uvedenych piipadech, ktery se netyka téchto RD.

Dle kapitoly 6.2.2. Obecné podminky vyuziti izemi ve vyrokové &asti ptipravovaného UP
plati, ze ,jestlize ti€el vyuziti stavajicich staveb a zafizeni, zkolaudovanych ke dni G¢innosti
tohoto uzemniho planu, neodpovida hlavnimu vyuziti zdkladni plochy jsou zdméry na zmény
téchto staveb a zafizeni podminéné pfipustné za podminky, Ze nedojde k podstatnému
naruseni ¢i omezeni hlavniho vyuziti.“ Proto existence stavajicich rodinnych domil agregaci
do plochy V/a2 neni zpochybnéna.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Plochu V/a2 ohrani¢enou ulicemi U kaple — K Bukovindm — K lesu — Ondrova zachovejte dle
var. IL
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Namitka — poZadavek p.¢. 3611,3614,3615 v k.u. Knini¢ky reSit dle var. I pro bydleni
B/d1 s navaznosti na rozvojové plochy v k.u. Rozdrojovice. Pozadavek vymezit pro tuto
lokalitu koridory z vefejnych komunikaci z Rozdrojovic a zulice Rozdrojovické
vytvoirenim nového dopravniho koridoru podél navrhové plochy nebo propojenim ze
spodni ¢asti. PoZadavek na odkanalizovani do spla§kové kanalizace u hotelu Fontina a
stanoveni vySkové urovné max 2NP + podkrovi (IPP 0,4) a parkovani na vlastnim
pozemku.

Stanovisko porizovatele:

Pozemky namitkaie jsou v lokalitd, ktera p¥imo sousedi s k.i. Rozdrojovice. Koncept UPmB
v této Casti rozvojové lokality Ky- 8 (v ¢asti navazujici na rodinnou zéastavbu v k. u.
Rozdrojovice) navrhuje ve var. I bydleni ve vazb¢ na plochu bydleni v k.u. Rozdrojovice, ve
var. II a Il moZnost vyuziti pro individudlni rekreaci.

Pro rekrea¢ni oblast (RO) Brnénské piehrady byla zpracovana tizemni studie ,,Rekreacni
oblast ptehrada“- vysledny navrh (atelier ERA 2013), ze které vyplyva, ze v RO Brnénské
piehrady neni zadouci dalsi rozsifovani zastavby s vyjimkou casti rozvojové lokality Ky-8, a
to pouze v €asti navazujici na rodinnou zéastavbu v k. 0. Rozdrojovice (ktera je jiz za hranici
RO Brnénské prehrady). V okolnich plochach této rozvojové lokality jsou situovany v k.u.
Kninicky rekreacni objekty a v k.i. Rozdrojovice objekty pro bydleni. V tizemni studii byla
tato ¢ast lokality Ky-8 (mezi ul. Rozdrojovickd a bytovou zéastavbou v k.u. Rozdrojovice)
vyhodnocena jako plocha vhodna pro sport, tj. navrhovou stavebni plochu pro sportovné
rekreacni vyuziti.

Ptiméfeny rozvoj ploch sportu S (pfipadné i pro individudlni rekreaci) v névaznosti na
stavajici komunikaci Rozdrojovické a okolni plochy urc¢ené pro rekreaci je zddouci vzhledem
k charakteru celé rekreacni oblasti, kterda ma vSeobecné piedpoklady pro volnocasové vyziti
obyvatel.

Vzhledem k tomu, Ze lokalita neni kompaktni s obytnym zastavénym uzemim mésta Brna,
neni zde dle nazoru potizovatele vhodné vymezovat novou zastavbu pro bydleni, ktera je ve
volném Uzemi v ndvaznosti na Uzemi sousedici obce. Prioritné¢ je tifeba sidla rozvijet
v navaznosti na zastavéné zemi mésta, které¢ poskytuje dalsi doplnkové funkce, v€. udrzby
komunikaci, svozu odpadu, MHD). Vymezovani izolovanych lokalit je v rozporu se snahou o
udrzitelny rozvoj a vede ke znehodnoceni vytyCené koncepce usilujici o vytvoteni
kompaktniho urbanizovaného tizemi.

Vr. 2016 ZMB schvililo zadani zmény B10/15-0 v rdmci 43. souboru zmén, které uklada
zpracovateli zmény provéfit v oblasti RO Brnénské ptehrady (soucésti zmény je 1 rozvojova
lokalita Ky-8) moznost zmén v Uzemi vyplyvajicich z Gzemné planovaciho podkladu
,Rekreacni oblast Piehrada — vysledny navrh* (ERA, 2013), ptip. dalsich aktualné potizenych
podkladi, které¢ budou projednany s dotCenymi méstskymi Castmi. Vroce 2016 byl take
zpracovan Uzemné planovaci podklad (UPP) - Navrh zmén UPmB vyplyvajici z tzemni
studie Rekreacni oblast Piehrada — vysledny ndvrh 2016, atelier ERA.

V r. 2017 ZMB schvalilo zaddni zmény B29/15-11 (zména se tyka casti lokality Ky-8)
vramci 44. souboru zmén, které uklada zpracovateli zmény provéfit moznost zmény
funkéniho a prostorového vyuziti plochy za ucelem budouciho vyuziti pro individudlni
rekreaci piipadné pro sport; jeji provéreni 1 v kontextu kapacit kanalizacni sité, ptfi navrhu
vyuziti zohlednit pfimou navaznost plochy na k.i. Rozdrojovice a zménu zkoordinovat se
zménou B10/15-0.
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Vysledky projednani zmén B10/15-0 a B29/15-1I nelze v soucasné dob¢ ptedjimat, proto dava
potizovatel pro rozvojovou lokalitu Ky-8 obecny pokyn pro ndvrh feSeni ve znéni, aby
zpracovani Navrhu nového UP v rozvojové lokalité Ky-8 bylo koordinovano s pofizovanou
zménou platného UPmB B10/15-0 ve 43. souboru zmén a zménou B29/15-I1 ve 44. souboru
zmen.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Koordinujte zpracovani Navrhu nového UP v rozvojové lokalité Ky-8 s pofizovanou zménou
platného UPmB B10/15-0 ve 43. souboru zmén a zménou B29/15-1I ve 44. souboru zmén.
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Namitka - k vedeni R43 pres k.u. Knini¢ky:

- pozadavek na prekonani Feky Svratky tunelem nikoli tubusem

- pozadavek vést komunikaci pies oblast MC Knini¢ky krytym zasekem podobné jako
pies MC Bystre

- pozadavek uskutecnit vefejnou schiizi k tomuto tématu sobcany Knini¢ek a
s pracovniky OUPR

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze piipomince vyhovét.
Do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 Ize tyto plochy vymezit jako tzemni
rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v
piipadg, Ze bude na Grovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D43 na izemi mésta. Technické
feSeni neni predmétem uzemniho planu, ale dalSich podrobné&jSich stupni projektové
dokumentace.

Z téchto diivodu nelze ptipomince vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.
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Namitka — poZadavek v lokalité p¥i ulici Ondrova (Ky-5) zohlednit DUR dle
probihajiciho tzemniho Fizeni, pfi némzZ jsou umistovany terasové bytové domy
charakteru rodinna volna - ,,d*.

Stanovisko porizovatele:

Probihajici izemni fizeni na stavbu terasovych bytovych domti vyuziva intenzitou zastavby
regulativy stanovené platnym UPmB tj. bydleni &isté s IPP 0,7. Terasovéa zastavba vyuziva
prudce svazity terén smérem do Udoli Hlubocku a ve vztahu k zéastavbé ulice Ondrovy
respektuje vysku staré zastavby a nepfesahuje dvé nadzemni podlazi. S ohledem na
specificnost terasové zastavby v lokalit¢ Ky-5 je nutné dodrzet vyskovou troveii na hodnoté
2. Pozadavek ndmitkafe na rodinnou volnou ,,d*“ odpovidd nastavenému regulativu, ktery
popisuje charakter zastavby, avSak neptedurcuje lokalitu Cisté pro rodinné domy.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Ky-5 teste dle var. II jako B/d2.
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Namitka — proti dotéeni pozemki p.¢. 1106/1, 1106/3,4 a 1107/1 k. u. Knini¢cky VPS Xd
— 909/m. Pozadavek zachovat obsluhu stavajicimi pFristupovymi cestami a parkovani
resit na pozemcich statut. mésta v misté stavajici panelové vozovky na p.¢. 1098/53, 54,
57, 58, 61, 62.

Stanovisko porizovatele:

Pro rekreacni Uizemi Brnénské piehrady je zpracovana uzemni studie ,,Rekreacni oblast
piehrada“- vysledny navrh (rok 2013).

Pozemky mezi ulici Rozdrojovickou, Rozdrojovickym potokem a hranici katastru jsou
v Konceptu UP vymezeny jako plochy dopravni infrastruktury D (odpovida stavu v platném
UPmB — DP). V rekreaéni oblasti piehrady je vysoky nedostatek parkovacich ploch, proto
plochy DP vymezujici jiz v platném UPmB veiejné parkovisté, je nezbytné pro tento udel
zachovat, s ¢imz souvisi i vymezeni VPS Xd-910/m.

Dile jsou zde vymezeny v souladu s platnym UPmB stabilizované rekrea¢ni plochy R/d2 a
zastavitelné plochy R/d2. U =zastavitelnych ploch je nezbytné fteSit dopravni obsluhu
s napojenim na vefejné komunikace a ve vhodnych technickych parametrech. Ptistup do
lokality po pozemcich v majetku statutarniho mésta je optimalni variantou nez nabizi Koncept
UP a je tedy vhodné vstup do tizemi upravit dle stavajiciho stavu a tomu pfizptsobit
lokalizaci VPS Xd-909/m.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Zachovejte plochy dopravni infrastruktury D dle var. I ve vymezeni VPS Xd-910/m.
Dopravni napojeni zastavitelnych ploch pfi ulici Rozdrojovickd upravte dle stavajiciho stavu
mimo pozemky p.€. 1106/1, 1106/3,4 a 1107/1 k. . Knini¢ky a tomu ptizptsobte lokalizaci
VPS Xd-909/m.
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Namitka — proti zméné ZPF na plochu lesni a plochu krajinné zelené na pozemcich

namitajicich v k.i. Kninicky.

Pozadavek:

1. p.€.3268 (V Hlubocku), 3282 (pri ul. AmbroZova) a 3142 (Za Fabianem) zménit na

plochu pro bydleni nebo ponechat ZPF

2. p.€. 3395, 3394, 3415 a 3420 (Na Dlouhé) pro chatovou rekreaci nebo ponechat jako
ZPF

3. p.¢. 3469 (Bukovina) a 1587 (Na dolni) ponechat jako ZPF

Stanovisko porizovatele:

Ad 1.

Uzemni rozvoj v k.. Kninicky byl sledovan dle var. II véetnd samostatnych pokyni
k jednotlivym lokalitdim. V pribéhu pofizovani vSak doSlo k zasadni zméné pravni situace:
v fijnu 2016 byly vydany Zéasady tzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, které nabyly
ucinnosti 3. listopadu 2016 a jejich zaméry je nutné pfi zpracovani navrhu uzemniho planu
zohlednit.

OZP MMB pozaduje respektovat vyjimeéné krajinné a piirodni zazemi mésta Brna, omezit
zastavovani ZPF a respektovat volnou krajinu a historicky raz krajiny; pro k. 4. Kninicky
uptednostiuje feSeni RBC U Kninicek dle var. L.

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitajici pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Pas krajinné zelené na rozhrani a Rozdrojovic je soucasti USES a vymezeni je pievzato
z platného UPmB, koridor USES vyuZiva sou¢asného stavu uzemi a je nutné ho zachovat,
zadouci je i zachovat vyuziti jako ZPF.

S ohledem na uvedené potizovatel dava pokyn tzemi severné ulice Ambrozovy fesit dle var.
I1, avSak nahradit plochu lesni L za plochu zemédélskou A.

Také lokalitu ,,V Hlubocku (severné rozvojové lokality Ky-5), s ohledem na kontinualni
zachovani stavajictho vyuziti a pozadavek vlastnika pozemku parc. €. 3268, je vhodné
ponechat pro zemé&délské vyuziti v souladu s platnym UPmB. Potizovatel dava pokyn tuto
lokalitu fegit dle platného UPmB jako plochu zemédélskou A.

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovindam na pozemku parc. ¢. 3142 ,Za
Fabianem* pro dalsi rozvoj MC nebyla v izemi nikdy uvaZovéna, a proto zde koncept ve
vSech variantich 1 nadédle vymezil nestavebni plochu, a to pievazné zemédélskou A
v kontinuité& s platnym UPmB (var. I a III) &i lesni L (var. I).

V souladu s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci ZUR JmK (vydané 3.11.2016) je
pfes ¢ast pozemku vymezena uzemni rezerva pro koridor jedné z moznych variant vedeni
komunikace D43. Do doby rozhodnuti o trasovani této komunikace na uzemi mésta Brna je
tieba ochrana tohoto koridoru a to i pomoci nestavebniho vyuziti okolnich pozemkii.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych Casti izemniho systému
ekologické stability (USES).
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Koncept v zapadni ¢asti pozemkii namitajicich vymezuje plochu K a vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany piirody a krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Pofizovatel davd pokyn feSit uzemi zapadné ulice K Bukovinam dle varianty II, tj. v
kontinuité s platnym UPmB, v koordinaci se zapracovanim zaméru vedeni komunikace D43
vyplyvajiciho z aktualné platné nadiazené tizemné planovaci dokumentace ZUR JmK. Tim je
na pievazné Casti pozemkil splnén pozadavek namitajicich na zachovani pozemku jako
zem&délsky pidni fond.

Casti ndamitky se vyhovuje, a to v poadavku na vyusiti pozemkii p.¢.3268 (V Hluboclku),
casti p.¢. 3282 (pFi ul. AmbroZova) a casti p.¢. 3142 (Za Fabidanem) jako plochy zemédélské
A; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné Uzemi v lokalit¢ severné¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za ulici
Ambrozova), v lokalité¢ severn¢ rozvojové lokality Ky-5 (V Hlubocku) feste dle var. II, avSak
plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.

Nezastavéné uzemi v lokalit¢ zapadné ulice K Bukovinkam (Za Fabianem) feSte dle var. II.
Koordinujte se zaméry vyplyvajici z aktualné platnych ZUR JmK.

Ad 2.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj v k.. Kninicky byl sledovan dle var. II véetné samostatnych pokynii
k jednotlivym lokalitdm. V prabehu potizovani vSak doSlo k zdsadni zméné pravni situace:
v fijnu 2016 byly vydany Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, které nabyly
ucinnosti 3. listopadu 2016 a jejich zdméry je nutné pii zpracovani navrhu uzemniho planu
zohlednit.Oblast Cihadla je dle varianty II ponechana jako plocha zemédélska A a plocha
zahradek s chatami je vymezena jako plocha stabilizovana R/d1/i

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pro oblast Cihadla mezi rozvojovou plochou Ky-9 (var. II).koridorem tGizemni rezervy pro
D43a Rozdrojovickym potokem vychdzejte z varianty Il a zaroven koordinujte se zdméry
vyplyvajicimi z platnych ZUR JmK a zménou UP: B 10/15 - 0 (zména vyuziti Gzemi
vyplyvajici z izemné planovaciho podkladu ,,Rekreacni oblast Piehrada — vysledny navrh®).

Ad 3.

Stanovisko porizovatele:

Uzemni rozvoj v k.. Kninicky byl sledovan dle var. II véetné samostatnych pokynil
k jednotlivym lokalitdm. V prabehu potizovani vSak doSlo k zdsadni zméné pravni situace:
v fijnu 2016 byly vydany Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, které nabyly
ucinnosti 3. listopadu 2016 a jejich zdméry je nutné pii zpracovani navrhu uzemniho planu
zohlednit.Oblast Bukovina (pozemek parc.¢ . 3469) je dle varianty II ponechana jako plocha
zemédéElska A.
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Pozemek parc. €. 1587 k. u. Knini¢ky je soucasti souvislého lesniho masivu nad Brnénskou
piehradou, je zastavénym lesnim pozemkem a neni v majetku namitajicich. Jedna se ziejme o
Spatn¢ uvedené parcelni ¢islo - v lokalité ,,Na dolni* nebyl identifikovan. Jeho vyuziti neni
mozné zménit.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na vyusiti pozemku p.&.3469 ( Bukovina), jako
plochy zemédélské A; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Oblast Bukovina pfi hranici s k. 0. Rozdrojovice (var. II), zdpadné uzemni rezervy pro koridor
vedeni komunikace D43a severné nad Rozdrojovickym potokem) feste dle var. II.

Ptiloha C 602 Ptiloha C



1286 N 1286 N

1286N

Namitka:

1. proti vyuziti p.¢. 3071 v k.4. Knini¢ky dle Konceptu UP pro plochu lesni a &ast
plochu krajinné zelené, poZadavek na zachovani orné pady

2. proti vyuziti p.¢. 1713/85 v k.. Bystrc, poZzadavek na zachovani orné pudy nebo
vyuZiti pro rekreaci

Ad 1.

Stanovisko porizovatele:

Vyuziti pozemku p.¢. 3071 v k.. Kninicky jako plochy zelené rekreacni ZR je jiz dlouhodobé
sledovano v platném UPmB a toto vyuZiti bylo pievzato do konceptu UP. Vyuziti lokality
Dolni Louky odpovidd podminkam pro vyuZiti v zdplavovém tizemi a v navrhu UP bude tato
lokalita na levém biehu Svratky fesena dle vychozi varianty II. konceptu.

Plocha Z ptipousti umisténi staveb pro rekreaci v souladu s regulativy:

Podminky vyuziti ploch méstské zelené

Hlavni je vyuziti pro odpocinek a rekreaci ve verejné pristupné zeleni.

Pripustné je vyuziti podminujici nebo doplnujici hlavni vyuZiti.

Nepripustné je jakekoliv vyuziti, podstatné omezujici hlavni vyuziti nebo snizujici kvalitu
prostredi pro hlavni vyuZiti.

Podminéné pripustné je vyuziti, které nesouvisi s hlavnim vyuzitim a které zdaroven podstatné
neomezuje hlavni vyuZiti nebo nesnizuje kvalitu prostiedi pro hlavni vyuZiti.

Umisténi staveb:

Do ploch méstskeé zelené nelze umistovat stavby. Vyjimky tvori:

. stavby a zarizeni dopravni infrastruktury slouzici pro zajisteni hlavniho ucelu vyuziti;

. stavby a zarizeni technické infrastruktury, pokud jde o stavby i zarizeni ve verejném
zdjmu, které nelze v ramci systému technické infrastruktury umistit jinde, a za predpokladu
minimalizace jejich plosSného a prostorového stretu s plochami méstské zelené a negativniho
vlivu na funkcnost ploch vyplhvajici z hlavniho vyuziti;

. podzemni stavby a zarizeni dopravni infrastruktury, pokud jde o stavby ci zarizeni ve
verejném zdajmu, které nelze v ramci systémii dopravni infrastruktury umistit jinde, a za
predpokladu minimalizace jejich plosSného a prostorového stietu s plochami méstské zelené a
negativniho vlivu na funkcnost ploch vyplyvajici z hlavniho vyuZiti;

. stavby a zarizeni slouzici ke zlepseni podminek vyuZiti uzemi pro ucely verejné
rekreace, kromeé budov, pokud nedojde k podstatnému naruseni ¢i omezeni hlavniho vyuZiti.
Zmeny stavajicich staveb, zejména budov obcanského vybaveni, jsou podminéné pripustné;
podminkou je udrzeni funkcnosti verejného prostranstvi, jehoz je stavba soucdsti.

Namitce se nevyhovuje.

Ad 2.

Stanovisko porizovatele:

Trat’ Mlynské mezi Svratkou a ulici Obvodovou nad sportovistém DOSTA, kde se nachazi
pozemek p.¢. 1713/85 v k.u. Bystrc je jiz dlouhodobé sledovana v platném UPmB pro vyuziti
jako plochy zelené rekreacni ZR a zvlastni plochy rekreace R a toto vyuziti bylo pievzato do
Konceptu UP jako plocha méstské zelené Z a plocha pro sport S/a2. Vyuziti lokality Mlynska
(rozvojova lokalita Bc -10) odpovida podminkam pro vyuziti v zaplavovém uzemi a neni
vhodna pro individuélni rekreaci s predpokladanou vystavbou rekreacnich objektli. V- navrhu
UP bude tato lokalita feSena dle vychozi varianty II. konceptu se zohlednénim zaméri
vyplyvajicich z aktualné platnych ZUR JmK.

Namitce se nevyhovuje.
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Namitka — proti zarazeni p.¢. 3061/1, 3061/3, 3061/2, 3709, 313, 3735/2, 3777/2, 3777/1,
3735/1, 3711, 3778, 312 v k. 4. Knini¢ky do ploch pro dopravu, poZzadavek na jejich
zarazeni do ploch vefejné vybavenosti se specifikaci ZOO

Dle odivodnéni zpracovatele konceptu byla pro potieby ZOO vymezena v souladu s
pozadavkem generelu ZOO plocha veiejné vybavenosti pro novy vstupni aredlu s parkovistém
a zastavitelna plocha vychodnim smérem pro vybudovéani vybéhu safari. Tato plocha, véetné
pozadovanych novych vstupti je zavisld na novém koridoru vetejné obsluhy, ktery je navrzen
ve varianté 1.

Jedna se o zastavitelné plochy Ky-1 pro nastupni prostor. Z vysledkl projednani vyplynul k
zastavitelné plose Ky-1 (feSené ve vSech variantach shodn¢) v roce 2012 pokyn, ktery plochu
D v lokalit¢ Ky-1 ptifazuje k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z00
a lokalitou novych rodinnych domt pii ulici Dolni Louky nové vymezuje pas méstské zelené
Z. Vzhledem k soucasnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor
bude mozné plochu vetejné vybavenosti V/a2/ZOO zmensit a v navrhu vymezit pro jiné
funk¢ni vyuziti dle potfeb méstské Casti.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na p¥iiazeni plochy dopravy k ploe veiejné
vybavenosti pro ZOO Brno; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

U plochy Ky-1 plochu D prtitad’te k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z0O0, kterou vymezte
pouze v rozsahu pfipravovaného investicniho zaméru na vybudovani nastupniho prostoru
ZOO (ptipravuje OZP MMB). Zbytek plochy V/a2/ZOO vymezte pro funkéni vyuziti
umoziujici doplnéni obanské vybavenosti (napt. MS, DPS, Paracentrum fenix). Podél
novych rodinnych domti pfi ulici Dolni Louky vymezte pas méstské zelené Z.

Ptiloha C 604 Ptiloha C



1288 N 1288 N

1288N

Namitka — proti zafazeni pozemkii p.¢. 401, 402 a 403 v k.i. Knini¢ky do ploch R oproti
vymezeni dle platného UPmB jako plochy stabilizované BC

Stanovisko porizovatele:

Pozemky uvadéné v namitce jsou dle platného UPmB souéasti stabilizované plochy bydlenti,
ktera ma celkovou vyméru 0,13 ha. Proto je vymezeni samostatné plochy bydleni B
v Konceptu piipravovaného UP pfi ulici Rekreaéni mezi uzemni rezervou pro koridor jedné
z variant vedeni komunikace D43 a ptehradni nddrzi v rozporu s Metodikou uvedenou
v kapitole 6. 1.1:

Minimalni velikost zobrazované zékladni plochy je zpravidla 0,5 ha. Existujici pozemky
stejného Ucelu vyuziti, které by tvofily podmérecnou zakladni plochu, tj. zakladni plochu
mensi nez 0,5 ha, jsou agregovany, ato ido zékladnich ploch, které slouzi jinému ucelu
vyuziti. Vyjimecné jsou vymezeny podméreéné zakladni plochy v rozsahu 0,2 — 0,5 ha ato
pouze uvedenych ptipadech, ktery se netyka téchto RD.

Dle kapitoly 6.2.2. Obecné podminky vyuziti uzemi ve vyrokové &asti piipravovaného UP
plati, ze ,,jestlize uCel vyuziti stavajicich staveb a zafizeni, zkolaudovanych ke dni G€¢innosti
tohoto uzemniho planu, neodpovida hlavnimu vyuziti zakladni plochy jsou zdméry na zmény
téchto staveb a zafizeni podminéné ptipustné za podminky, Ze nedojde k podstatnému
naruSeni ¢i omezeni hlavniho vyuziti.“ Proto existence stdvajiciho rodinného domu agregaci
do plochy R/d2 neni zpochybnéna.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vyuziti pozemki p.¢. 401, 402 a 403 v k.u. Knini¢ky feste v koordinaci se zdmérem ze ZUR
JmK (dotéeni pozemkl tzemni rezervou pro koridor silni¢ni dopravy) a pro navrh vyuzijte
Uzemni studii Rekreaéni oblast Piehrada — vysledny navrh. (Era, 2013).
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemcich parec. ¢. 3278, 3313, 3314 k. u. Knini¢ky na
plochu lesni a ¢aste¢né krajinné zelené (severné ulice AmbroZova), poZaduje zménit na
plochu pro bydleni.

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
meésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitajici pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zUstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné ptistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospéSnym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢é pozemku parc. ¢. 3717 k. 4. Knini¢ky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zeméd¢€lskou A v
kontinuité s platnym UPmB.

Navic je v platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) vymezeno vedeni komunikace
D43 variantné koridory tzemnich rezerv, z nichZ jedna je vedena v MC Brno-Knini¢ky. A
pozemek 3313/1 miize byt timto zamérem doten. Ochrana tohoto koridoru je nezbytna,
v ochranném pasmu komunikace je nutné eliminovat vyuziti uzemi, které by mohlo byt
ovlivilovano negativnimi vlivy z dopravy a také je tfeba zachovat odstup objektti pro bydleni
od tohoto dopravniho koridoru. I proto neni vhodné stavebni vyuziti pozemku.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku namitajici, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L; ve zbyvajici édsti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné tzemi v lokalité¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) teSte dle var. II, avSak plochu lesni zménte na plochu zemédélskou, zaroven
koordinujte se zaméry vyplyvajicimi ze ZUR JmK.
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Namitka — proti zméné vyuziti pozemki namitajici, které jsou v soucasnosti vyuzivany
jako ZPF v zahradkaiské kolonii, na USES, krajinnou zelei a pro rychlostni
komunikaci R43. Pozadavek na zachovani stavajiciho vyuziti, podpora vedeni R43
v Boskovické brazdé

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho pldnu musi tuto skutecnost znadfazené uzemné pladnovaci dokumentace
respektovat. Pozemky p.¢. 383/9, 83/13, 383/20, 383/30, 383/31, 383/32, 3127, 3341 v k.u.
Kninicky lezi v tomto koridoru.

Do doby rozhodnuti o trasovani komunikace D43 Ize tyto plochy vymezit jako tzemni
rezervy s podminkou, Ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v
piipadg, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D43 na Gizemi mésta. Z tohoto
diivodu nelze ptipomince vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Pii navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

Ptiloha C 607 Ptiloha C



1291 N 1291 N

1291N

Namitka — proti nezahrnuti p.¢. 3717 a 3754 v k.u. Kninic¢ky (vlastnik SMB), které slouzi
jako tucelova komunikace zpristupnujici pozemek namitajici, do stavebnich parcel.
PoZzadavek na rozsiteni plochy bydleni o tuto ticelovou komunikaci a ¢ast pozemki za ni
tak, aby zde bylo moZno postavit fadu domi.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita AmbroZova je vymezena v souladu s platnym UPmB jako plocha bydleni B/d2.
Zapadni c¢ast této ulice, kterd dosud neni zastavéna, bude zpfistupnéna prodlouzenim
komunikace Ambrozova. Pofizovatel dava pokyn tuto lokalitu vymezit jako zastavitelné
tizemi v rozsahu stavebnich ploch dle platného UPmB.

OZP MMB pozaduje respektovat vyjimeéné krajinné a piirodni zazemi mésta Brna, omezit
zastavovani ZPF a respektovat volnou krajinu a historicky raz krajiny; pro k. 4. Kninicky
upiednostituje feSeni RBC U Kninicek dle var. I. S ohledem na tyto pozadavky pofizovatel
davé pokyn uzemi severné ulice Ambrozovy zachovat jako ZPF.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zahrnuti édsti p.&.3754 v k.ai. Kninicky do
zastavitelnych ploch bydleni B/d2 v rozsahu dle platného UPmB; ve zbyvajici Cdsti se
ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozsah zastavitelného uzemi v lokalitd AmbroZova zachovejte v rozsahu platného UPmB.
Nezastavéné tuzemi v lokalité¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Knini¢ky (za ulici
Ambrozova) feste dle var. I, avSak plochu lesni zméiite na plochu zeméd¢€lskou.
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1. Pozadavek na vypusténi rozvojové lokality Ky-1 se specifikaci V/a2/Z00. Podle jiz
zverejnénych studii a podle jiZ probihajiciho procesu EIA ma v plose Ky-1 byt
umisténo ob¥i parkovisté pro vice nez 300 vozidel. Umisténi této plochy a jeji ucel
je vrozporu se zikladnimi principy izemniho planovani, nebot’ plocha parkovisté
tohoto typu nesmi byt umist’ovana v tésném kontaktu s oblastmi rodinnych domi.

Stanovisko porizovatele:

Dle oduvodnéni zpracovatele konceptu byla pro potieby ZOO vymezena v souladu s
pozadavkem generelu ZOO plocha veiejné vybavenosti pro novy vstupni arealu s parkovistém
a zastavitelna plocha vychodnim smérem pro vybudovéni vybéhu safari. Tato plocha, véetné
pozadovanych novych vstupti je zavisld na novém koridoru vetejné obsluhy, ktery je navrzen
ve varianté 1.

Jedna se o zastavitelné plochy Ky-1. Z vysledkl projedndni vyplynul k zastavitelné plose Ky-
1 (feSené ve vSech variantach shodné¢) v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v lokalité¢ Ky-1
piifazuje k ploSe vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z0OO0 a lokalitou novych
rodinnych domt pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas méstské zelené¢ Z. Vzhledem k
soucasnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude mozné plochu
vetejné vybavenosti V/a2/Z0O0 zmens§it a v navrhu vymezit pro jiné funkéni vyuziti dle potieb
méstské Casti.

Cisti ndamitky se vyhovuje, a to v poiadavku, aby nebyl piimy kontakt parkovisté
s rodinnymi domy; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

U plochy Ky-1 plochu D pritad’te k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z0O0, kterou vymezte
pouze v rozsahu pripravovaného investicniho zaméru na vybudovani nastupniho prostoru
Z0OO (ptipravuje OZP MMB). Zbytek plochy V/a2/ZOO vymezte pro funkéni vyuziti
umoziujici doplnéni obanské vybavenosti (napt. MS, DPS, Paracentrum fenix). Podél
novych rodinnych domti pfi ulici Dolni Louky vymezte pas méstské zelené Z.

2.  PoZadavek na zachovani pfedméstského a rekreaéniho razu MC:
Vzhledem k tomu, Ze v pripadé plochy Ky-1 se jedna o plochu témér 4 hektary a
ktera je vklinéna mezi zastavbu rodinnych domii, tato zména by nasilné a
nenavratné zménila charakter celé méstské casti.

Stanovisko porizovatele:

Kninicky byly historicky samostatnou obci s venkovskou zastavbou, vznikly jako uméle
zalozeny obytny soubor - jako nahrada plGvodni obce na biehu Svratky vymisténé pii
budovani brnénské prehrady. Vystavba domil zapocala v roce 1935. Na Casti katastralniho
uzemi Knini¢ky byla jiz v roce 1953 oteviena zoologicka zahrada, kterd svym specifickym
uréenim zajiStovala a stale zajiSt'uje rekreacni vyuziti nejen pro obyvatele mésta Brna, ale i
mimomestské navstévniky (nyni ma rozlohu 47,5 ha). Nova bytovd vystavba od 90. let
pokracuje i nadale ve formé nizkopodlazni individudlni rodinné vystavby, ktera si zachovava
tzv. ptiméstsky charakter obce, a vyraznym zpiisobem piispéla k rozsifeni pivodni sidelni
struktury dneini MC. Areal ZOO zde ma svoji dlouholetou tradici a udava specificky
charakter izemi Kninicek jiz od svého zalozeni.
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V rozvojové plose Ky-1 je ve vSech variantach konceptu navrzena plocha dopravni
infrastruktury D a plocha vefejné vybavenosti V/a2/ZOO pro novy vstupni arealu ZOO. Z
vysledkl projednani vyplynul k zastavitelné plose Ky-1 v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v
lokalit¢ Ky-1 pfifazuje k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z00 a
lokalitou novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas mestské zelené Z.
Vzhledem k souc¢asnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude
mozné plochu vefejné vybavenosti V/a2/Z0O0 zmenSit a v ndvrhu vymezit pro jiné funkéni
vyuziti dle potfeb méstské Casti.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

U plochy Ky-1 plochu D pfifad’te k ploSe vefejné¢ vybavenosti V/a2/ZOO, kterou vymezte
pouze v rozsahu pfipravovaného investicniho zdméru na vybudovani néastupniho prostoru
ZOO (ptipravuje OZP MMB). Zbytek plochy V/a2/ZOO vymezte pro funkéni vyuziti
umoziiujici doplnéni ob&anské vybavenosti (napf. MS, DPS, Paracentrum fenix). Podél
novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky vymezte pas méstské zelen¢ Z.

3. Dopad plochy Ky-1, planované jako parkovisté pro 300 vozidel nebyl posouzen
z hlediska vlivii UPmB na verejné zdravi. PoZadavek na napravu.

Stanovisko porizovatele:

Podnét neni opravnény. Vyhodnoceni vlivii na veifejné zdravi bylo zpracovano jako podklad
pro Vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj tizemi (VVURU) a jeho zavéry byly uplatnény
v kap. 10.2.

Ndamitce se nevyhovuje.

4. Posouzeni vlivii na udrzitelny rozvoj (které musi zahrnovat posouzeni vlivii na
Zivotni prostiedi SEA a posouzeni na verejné zdravi HIA) neobsahuje informace z
dokumentu HIA zpracovaného autorizovanou osobou a je tedy jako celek
nepiijatelné. Proces porizovani zmény UPmB byl zatizen téZkou vadou, ktera
zaklada protipravnost pfedmétného procesu potizovini UPmB.

Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je tvrzeni, ze Vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi (déle jen
VVURU) neobsahuje informace z dokumentu Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi (déle jen
HIA), coz ma zakladat nepiijatelnost VVURU jako celku. Tato ndmitka neni opravnéna,
protoze:

a) HIA bylo zpracovano autorizovanou osobou jako podklad pro VVURU

b) Zavery HIA byly uplatnény v kap. 10.2.

¢) V kap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho hodnoceni
jednotlivych strategickych zdméru.

VVURU tedy prokazatelné obsahuje informace z posudku HIA. Navic, vlastni vyhodnoceni
HIA neobsahuje 4dné podrobnéjsi informace, neZ které jsou uvedeny v ¢asti A VVURU,
tedy ve vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi (SEA).

Ndamitce se nevyhovuje.

5. Pozadavek na doreSeni plochy Ky-1 jako kombinace ploch krajinné zelené&, sportu
resp. rekreace.
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Stanovisko porizovatele:

Pozadavku nelze vyhovét vzhledem ke strategickému vyznamu plochy v lokalit¢ Ky-1 pro
brnénskou ZOO - viz stanovisko k bodu 48 a 49.

Reseni lokality Ky-1 ve viech tiech variantdach konceptu odpovida feSeni, které bylo
provéieno v letech 1998-2001 a 2x vefejné projednano v rdmci potfizovani Regula¢niho planu
Kninicky. Ten dnes slouzi jako izemné planovaci podklad pro izemni rozhodovani dle § 25
stavebniho zakona, az do fiaze navrhu vSak byl pofizovan jako regulacni plan, a byl proto
v letech 1998 — 2001 minimaln& 2x vefejnopravné projednan. Tento UPP byl pouzit rovnéz
jako podklad pro zpracovani Generelu rozvoje ZOO mésta Brna v r. 2006.

V rozvojové plose Ky-1 je ve vSech variantach konceptu navrzena plocha dopravni
infrastruktury D a plocha vefejné vybavenosti V/a2/ZO0 pro novy vstupni aredlu ZOO. Z
vysledki projednani vyplynul k zastavitelné plose Ky-1 v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v
lokalité¢ Ky-1 pftifazuje k plose vefejné vybavenosti V/a2/Z0O0. Mezi plochou V/a2/Z0O0 a
lokalitou novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas méstské zelené Z.
Vzhledem k soucasnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude
mozné plochu vefejné vybavenosti V/a2/Z00 zmensit a v navrhu vymezit pro jiné funk¢ni
vyuziti dle potfeb méestské casti.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Plochu D v lokalité¢ Ky-1 pfifad’te k ploSe vefejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V a
lokalitou novych rodinnych domt pii ulici Dolni Louky nové vymezte pas méstské zelené Z.

6. Pozadavek na zapracovani plochy pro novy vstup do ZOO v prostoru rozvojové
lokality Kn-6 nebo v jeji blizkosti.

Stanovisko porizovatele:

Hlavni centralni néstup vcetné parkovisté a sluzeb pro stavajici rozsah aredlu ZOO je feSen
v lokalité¢ Ky-1 od ulice Ondrova, v uzemi, které je pro tento ucel dlouhodob¢ rezervovano na
pozemcich v majetku smB. Dal§i mozny néstup z katastralniho izemi Komin v lokalit¢ Kn-6
je vazan az na dal$i rozvoj ZOO (Cést Safari) a zejména na investicné nadkladné vybudovani
piijezdové komunikace. Nezajisti pfimy nastup do stavajicich expozic v aredlu, které jsou
vybudovany na zdpadnim svahu Mnisi hory. Dle Generelu ZOO se timto vstupem v rozvojové
lokalit¢ Kn-6 pocitd, slouzit ma ptredevSim pro budouci - novou ¢ast aredlu. Dopravni
pfipojeni lokality Kn-6 bude v navrhu UP fefeno dle 1. varianty konceptu v navaznosti na
komunika¢ni propojeni Komin — Medlanky (po ulici Turistickou), které bude feSeno
systémem vetejné obsluhy uzemi (v souladu se stdvajicim stavem) — ve stop¢€ dle varianty III.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Kn-6 a jeji dopravni napojeni feste dle var. IIIIII, komunikaéni propojeni
Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) feste systémem veiejné obsluhy uzemi (v souladu
se stavajicim stavem) — ve stop¢ dle var. III.

7. Pozaduje plnohodnotné zaiazeni ziméru pro spojovaci komunikaci od Bystrce (od

silnice Knini¢ské) ve sméru do Kralova Pole, a to i napojenim k novému vstupu do
Z.00 v prostoru rozvojové lokality Ky-6 nebo v jeji blizkosti.
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Stanovisko porizovatele:

Propojeni uvedenych méstskych ¢asti (Bystr- Komin —Medlanky- Re¢kovice- Ivanovice) od
ulice Knini¢ské ve sméru do Kralova Pole je v konceptu feseno ve var. I a IIl. V navrhu UP
bude feSeno komunika¢ni propojeni Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) systémem
vetejné obsluhy tizemi (v souladu se stavajicim stavem) — ve stopé dle varianty IILkteré
umozni dopravni obsluhu i pro rozvojovou ¢ast ZOO (Kn-6).

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojou lokalitu Kn-6 a jeji dopravni napojeni feste dle var. III, komunika¢ni propojeni
Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) feste systémem vetfejné obsluhy tizemi (v souladu
se stavajicim stavem) — ve stop¢€ dle var. II1.

8. Zména pro plochu nyni znacenou jako Ky-1 byla uZ projednavana v ramci 24.
souboru zmén UPmB, kdy v dané véci byl ustanoven zistupce vefejnosti
podporieny cca 300 podpisy. Po namitkach bylo Zastupitelstvo mésta Brna
informovano, Ze porizovani této zmény se zastavuje. K obnoveni projednavani této
zastavené zmény neni ani uveden diivod a ani nebyly pripominky a namitky
vyporadany. Statni sprava musi postupovat konzistentné, a pokud nevzniknou
nové a doloZené skuteCnosti, porizovatel nemél priavo pozadovat zahrnuti této
zastavené zmény do konceptu.

Stanovisko porizovatele:

Nejedna se o obnovené pofizovani zmény UPmB (zastavené v r. 2010), ale o pofizovani
nového tizemniho planu jako celku, jehoz zadani bylo projednavéno jiz v r. 2005 — jedna se o
dva na sob¢ nezavislé procesy. Smyslem zmény B34/07-1 bylo upfesnit funkéni vyuziti
stavebnich ploch v dané lokalit¢ pro ZOO, nikoliv vécné ménit jejich pfipustny funkéni
obsah. Vzhledem k tomu, Ze 1 stavajici funkcni urceni téchto ploch umoziiuje realizaci objekt
uvazovaného néstupu do ZOO, méla zména B34/07-1 v podstaté jen formalni charakter a bylo
tedy moZzné ji zastavit.

Ndamitce se nevyhovuje.

9. Pozadavek na vypusténi vSech ploch a trasy rychlostni silnice R 43 se v§emi jejimi
objekty a souvisejicimi stavbami véetné mimouroviiovych kriZzovatek.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pii navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

10. Pozaduje, aby poiizovani UPmB bylo v souladu se zikony, coZ znamena schvalit

nové Zadiani UPmB, které bude vokamZiku schvileni v souladu s platnou
nadrazenou UPD.
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Stanovisko porizovatele:

Namitka se obsahové nedotyka pfedmétu vefejného projednani variant konceptu feseni UP,
ale vaze se k ptredchozi uzaviené fazi potizovani.

Namitce se nevyhovuje.

11. Poukazuje na ignorovani pravni analyzy ,, Vyhodnoceni dopadii rozhodnuti NSS o
zruSeni ¢asti UPmB na zpracovany koncept UPmB*“ 7 24.9.2010. PoZaduje vypoiadat
zavéry z této analyzy.

Stanovisko porizovatele:

,-Vyhodnoceni dopadii rozhodnuti NSS o zrudeni &asti UPmB na zpracovany koncept UPmB*
224.9.2010 neni a nemiZe byt soudasti zadné z navrzenych variant konceptu feseni UP,
nemuze tak ani byt pfedmétem jeho projednavani a potazmo ani vypotradavani vznesenych
namitek a pfipominek. Jedna se pouze o dokument informativni (analytick¢) povahy bez
nalezit¢ pravni relevance. Dokument rovnéz neobsahuje z4dné zavazné pokyny pro
potizovatele, ale pouze sumarizuje problematiku zatfazovani prvki nadmistniho vyznamu do
uzemnich plani ve svétle pon€kud neucelené judikatury NSS. Potfizovatel je povinen
postupovat v souladu s platnou legislativou a soucasné¢ téz reagovat na zmeény v izemné
planovaci dokumentaci kraje, nikoliv vypofddavat zavéry dokumentu analytického
charakteru, ktery si nechalo samo statutarni mésto Brno vypracovat na své naklady.
Potizovateli nepfislusi nad rdmec vyporadani konkrétnich namitek a ptipominek interpretovat
pravni normy a rozhodnuti soudnich organd.

Ndamitce se nevyhovuje.

12. PozZaduje na zakladé rozsudku NSS 9/Ao 1/2010 — 84 prehodnotit jednotlivé
viechny namitky a pFipominky ob¢&ani tykajici se R43 k Zadani UP k varianté 1 a
2 a pro zménu Zadani UPmB pro variantu 3, které byly ZMB zamitnuty a tim byla
zaloZena protipravnost procesu pofizovani UPmB. Jednalo se i o nespravné
vypo¥adané pFipominky MC

Stanovisko porizovatele:

Obsah podani se vécné nedotyka pfedmétu vetfejného projednéni, a to variant konceptu feseni
UP, ale vaze se na predchozi fazi pofizovani tj. k zadani. Pfi¢emz k zadani a jeho zméné bylo
a je dle ptisluSnych ustanoveni zavaznych pravnich piedpisit mozné v ramci jeho projednani
uplatiiovat u pofizovatele pouze piipominky (diive téz podnéty, které vSak ze systematiky
piedchozi pravni upravy nelze stavét na roven namitkam) a dotlené orgdny navic mohly
uplatnit i pozadavky na obsah zadani UP (diive stanoviska).

Potizovatel tak nemohl jednotliva podani a pfipominky zminénych obéant k zadani UP (var.
1 a2 avar. 3) vyhodnotit ani vypofadat jako namitky. Navic pravni predpisy v této fazi
potizovani UP nestanovuji pofizovateli povinnost pfipravit a predlozit ke schvaleni navrh
vyporadani pfipominek. V kontextu vysSe uvedeného nelze tudiz dovozovat protipravnost
procesu pofizovani UPmB, v disledku Vami namitané protipravnosti vypoiadani. Rovnéz
neni zékonem stanovena povinnost, ze pfi zméné okolnosti (které se v daném pftipadé¢ tykaji
jen platného UPmB) musi pofizovatel zpétné ménit své zavéry a opétovné vyporadavat
podani, na kterd ptivodné reagoval ze své vile a nad rdmec zakonem stanovenych povinnosti.
potizovani UP nestanovuji pofizovateli povinnost pfipravit a predlozit ke schvaleni navrh
vyporadani pfipominek. V kontextu vysSe uvedeného nelze tudiz dovozovat protipravnost
procesu pofizovani UPmB, v disledku Vami namitané protipravnosti vypoiadani. Rovnéz
neni zékonem stanovena povinnost, ze pfi zmén¢ okolnosti (které se v daném pftipadé¢ tykaji

Ptiloha C 613 Ptiloha C



1679 N—-1682 N 1679 N—- 1682 N

jen platného UPmB) musi pofizovatel zpétné meénit své zavéry a opétovné vyporadavat
podani, na ktera ptivodné reagoval ze své vile a nad ramec zdkonem stanovenych povinnosti.
Ndamitce se nevyhovuje.

13. TrasaR 43 dle PUR CR je soudasti transevropské sité TEN-T, vedeni v UPmB pi‘es
SU Brno nespliuje zavazné podminky vyplyvajici zlegislativy EU pro
transevropské sité. (Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢.1692/96/ES

Stanovisko porizovatele:

Ustanoveni €l. 9 odst. 1 v ndmitce zminéného rozhodnuti neni zplisobilé zalozit ve vztahu ke
konceptu tizemniho pldnu Zadny rozpor. Rozhodnuti schvilené Evropskym parlamentem a
Radou vymezuje priority a zdkladni sméfovani transevropskych dopravnich siti, ale
nestanovuje podminky pro konkrétni vedeni silni¢ni dopravy. Rozhodnuti sice vymezuje
projekty spole¢ného z4jmu a jejich podpory (zejména financni), avSak v procesu potizovani
uzemniho planu neni z Zadného z hledisek urcenych stavebnim zdkonem relevantni
posuzovat, zda v navrhovana trasa komunikace vyhovuje kritériim uvedenym v rozhodnuti.
Tuto povinnost nestanovi ani samotné rozhodnuti. Splnéni ¢i nedodrzeni kritérii stanovenych
uvedenym rozhodnutim pro transevropskou silni¢ni sit’ ve vztahu ke konceptem navrzené
trase R 43, teoreticky miize byt posuzovano pii hodnoceni, zda Ceska republika pfijala
nezbytnd opatfeni k dosazeni rozhodnutim vytyCenych cild, ale jakykoliv vysledek
nastinéného posouzeni by nemél a nemohl mit vliv na zdkonnost zemniho planu natoz pak
variant konceptu jeho feSeni.

Ndamitce se nevyhovuje.

14. KR43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 16 uvadi: ,,Prikaznost
tvrzeni....Postup hodnoceni aplikovany ve vyhodnoceni SEA je tedy zasadné chybny a
viditelné ucelové aplikovany“. Pozadavek na vypracovani nového hodnoceni vlivu
na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

15. K R43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 17 uvadi: ,,Zatimco celé
vyhodnoceni....Ve varianté III totii hodnotitel piedjima bez bliZsi podpiirné
argumentace ,az silné negativni vliv na obyvatelstvo a ovzdusi, ktery vyplyva z celkové
koncepce varianty III “ — str. 57.“ PoZzadavek na vypracovani nového hodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Diléi namitky ¢. 14 a 15 cituji Expertni posudek na vyhodnoceni vlivii na udrzitelny
rozvoj.

Stanovisko porizovatele k namitkam ¢. 14 a 15:

Dil¢i namitky €. 14 a 15 se opiraji o citace zneautorizovaného dokumentu nazvaného
Expertni posudek na Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj konceptu Uzemniho planu
mésta Brna (dale jen EP). Namitky sleduji zpochybnéni kvality VVURU s cilem zajistit
VVURU nové a domoci se odstranéni nékterych navrhti UPmB, s nimiz piedkladatel namitek
nesouhlasi.

K tomu je tieba dodat, Ze dokument EP nema pravni zdvaznost. Tento dokument neobsahuje
namitky, nybrZz nazory a zavéry jeho zpracovatele. Je nutno pfipomenout, ze legislativa
upravujici posouzeni vlivu variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek
nezna a jako takovy dokument,EP nebyl souasti projednani VVURU s vefejnosti.

Dokument EP (ani zadny jiny posudek na VVURU) nema z hlediska zakona pravni relevanci
a zavaznost ani pro zpracovatele VVURU, ani pro pofizovatele. Z faktu, Ze EP existuje, nelze
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dovozovat ani povinnost upravovat VVURU zpracované dle zikona, ani povinnost akceptovat
doporuéeni zpracovatele EP ve VVURU.

Proti opravnénosti pozadavkl na vypoiadani doporuceni a zaveéri EP navic mluvi fakt, ze
posudek nebyl potizovatelem piijat jako objektivni a neni tudiz oficialnim dokumentem
souvisejicim s procesem pofizeni a zpracovani konceptu UP a VVURU.

Ramcovy obsah &asti A VVURU (SEA) je dan ptilohou stavebniho zikona,. Zpracovatel EP
tedy pfihlizel ke svym zkuSenostem a postupim, které nejsou ve vSech ptipadech shodné se
zkuSenostmi a postupy DHV CR.

Dil¢i namitky €. 14 a 15 tedy lze s ohledem na vySe uvedené povazovat za irelevantni a lze je
odmitnout.

Namitce ¢. 14 a 15 se nevyhovuje.

16. Absurdni je dle SEA negativni hodnoceni tunelové varianty R 43 pies MC
Knini¢ky nez hodnoceni varianty vedené po povrchu. Pozadavek na vypracovani
nového hodnoceni vlivu na udrZitelny rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

SEA na zéklad¢ posouzeni vSech aspektii umisténi R43 upfednostiiuje pro tento konkrétni
zamér variantu I, kdy je silnice vedena v tunelu. Celkové hodnoceni SEA, které posuzuje fadu
dalSich zdméra a souvislosti, se priklani k var. II, coz nevylucuje v této varianté¢ uplatnit
specifické feSeni R43 vdaném prostoru navrzené variantou I. Refeni R43 je predmétem
vypotadani DO.

Ndamitce se nevyhovuje.

17. KR43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 17 wuvadi: ,, Ukdzkou
nespravného postupu hodnoceni je napr. i vitah varianty I a 11 7 hlediska vedeni R 43
pites MC Kninicky. ... tunelovd varianta musi byt preferovina a ne ,,utopena v hiii'e
hodnocené a nedoporucené var.I“. Pozadavek na vypracovani nového hodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

Ke konkrétnimu napadenému zaméru je vSak nutno konstatovat, ze SEA na zakladé posouzeni
vSech aspekti umisténi R43 uptednostituje pro tento konkrétni zameér variantu I, kdy je silnice
vedena v tunelu. Celkové hodnoceni SEA, které posuzuje fadu dalSich zaméra a souvislosti,
se priklani k var. II, coz vSak nevylucuje v této varianté uplatnit specifické feSeni R43
v daném prostoru navrzené variantou I. ReSeni R43 je predmétem vypoiradani DO.

Namitce se nevyhovuje.

18. Vedeni R 43 pres rekreacni oblast prehrady (Kninicky, Bystrc) je v rozporu
s principy izemniho planovani dle ¢asti 3. stavebniho zakona.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze pfipomince
vyhoveét.V Casti tieti stavebniho zdkona jsou v § 18 a § 19 definovany cile a ukoly tzemniho
planovani, ,,principy tzemniho planovani‘ se stavebni zakon nezabyva.

Namitce se nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:
Pti navrhu dopravni infrastruktury D43 respektujte feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych
3.11.2016).

19. Dopravni odiivodnéni vedeni tranzitni dopravy R43 pies Bystrc je chybné. Tuto
funkci 1ze modelovanim dopravy prokazat i v trase vedené mimo mésto tzv.
boskovickou brazdou.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Néavrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.

V casti treti stavebniho zakona jsou v § 18 a § 19 definovany cile a ukoly uzemniho
plénovéni, ,principy Uzemniho planovani“ se stavebni zdkon nezabyva. V Casti treti
stavebniho zédkona jsou v § 18 a § 19 definovany cile a tkoly izemniho planovani, ,,principy
uzemniho planovani‘ se stavebni zdkon nezabyva.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pfi navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

20. Pozadavek v MC Kninitky zachovat predméstsky charakter zistavby a toto
deklarovat v regulativech a limitech vyuZiti izemi. NepFipustit vystavbu objekti
s vice neZ dvéma NP hmotové odpovidajicim rodinnym domkiim.

Stanovisko porizovatele:

Predméstsky charakter zastavby je v konceptu zachovan prostiednictvim navrzené¢ho plo§ného
uspofddani a vySkové Urovné zéstavby pro zastavitelné plochy. Coz znamend, prevazné
plosné uspotradani zastavby - rodinné volné s vySkou zastavby do 10 m, které navazuje na
regulace pro stabilizované plochy.

Namitce se vyhovuje.

21. Pozadavek vypustit ve vSech vykresech zakres trasy R43 mimo tizemi mésta Brna.
Trasa musi byt nejprve schvilena v ZUR teprve poté miiZe byt zakresloviana
v podirazené uzemné planovaci dokumentaci.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pii navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

22. RozSifovani plochy pro nakupni centra X v navaznosti na areal OBI je
nepripustné, pokud nebude zajiSténa dopravni obsluZnost novou komunikaci od
Kralova Pole (Medlanek).

Ptiloha C 616 Ptiloha C



1679 N—-1682 N 1679 N—- 1682 N

Stanovisko porizovatele:

Uzemi mezi ulici Kniniskou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajictho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nidkupnich a zibavnich center a
zvlastnich aredlti X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vsak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti ¢asti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychazelo ztzemni studie
Rekrea¢ni zona Svratecké udoli, jejimz ucelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreacni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjsSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto pitipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provéfila umisténi velodromu v lokalité¢ pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto ucelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat plivodni, nyni jiz pfekonanou koncepci a byvaly aredl JZD je nutné opétovné
vyhodnotit pro vhodné vyuziti funkcemi s prevazujicim hlavnim vyuZzitim s ohledem na jejich
umisténi v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdm Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni Casti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni Cast (areal OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni Casti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni casti). Lokalita byvalého
JZD bude opctovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pievazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta.Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komer¢nich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v arealu
zahradnictvi a aredlu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je v souladu jak s pozadavky vlastnik
pozemkd, tak i &astetné s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécné shodné ptipominky
zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalité¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) noveé
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy W/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte uzemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici areal
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.

23. Navrhované dopravni feSeni s mimotroviiovym nadzemnim silni¢nim k¥iZenim na
ulici Knini¢ska (jizné od OBI) je nutné preresit, navrhované reSeni je v rozporu
s principy uzemniho planovani.

Stanovisko porizovatele:

Ukolem tzemniho planovéni je vytvofit v izemi podminky pro realizaci vyhledovych zaméra
vymezenim odpovidajicich funkénich ploch, ve kterych je mozné jejich umisténi. Podrobny
navrh technického feSeni je pfedmétem dalSich stupnti projektové dokumentace. Z tohoto
diivodu nebude v navrhu pfedjimano konkrétni feSeni, ale bude pouze vymezena plocha pro
dopravni infrastrukturu. To vyplyva i1 z pozadavkl dotcenych organti Ministerstva dopravy a
Odboru dopravy KrU JMK.

Namitce se nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:

Planované rozvojové zameéry liniovych staveb dopravni infrastruktury v¢. kiizovatek vymezte

plochou dopravni infrastruktury bez vyznaceni pfedpokladaného technického feSeni.

24.

V kap. 9.1.2.2 koncepiu UP je uvedeno: ,R43 — ve Varianté | a Il je respekiovdna historickd trasa R43
v bysircké stopé s napojenim na DI kiiZovatkou MUK Troubske s ndvaznosti na JZT s maximdlmim
wviudifim siopy pro cilovou a sdrojovon doprava, pro dopravue franziied a vhodmow polohow méniské o
aglomeracni vazby.~. Toto je nespravné tvrzeni. Historicka trasa Hitlerovy dilnice nikdy historicky
neméla slouFit cilové a zdrojové dopraveé. Vzmah télo histonickeé trasy pro cflover a zdrojovow
doprave’ nenf nikde prokdzin. PouZiti trasy komunikace mransevropské komunikace TEN-T pro
sClloveor a cdrajovew doprave’ jo navic v rogporu negjen s evropskou legislativou, ale i s &L (23)
zdvazné Politiky dzemnibo rozvaje, kde se wvidi, ke , Nepfipustné je vprvdienl noviveh tzkich hrdel na
rasdch ddlnic, rychlosmich silnic o kapacitnich silmic; fefich trasy, jsou-li rouddsi tranvewopshe
sifnidnf gitd, volif fak, aby bvly v dosiaredném odehipu od obyviné dsiavby hlavaich center osidlens ™

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

R43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, ktera musi byt v souladu s nadfazenou tizemné
planovaci dokumentaci. ZUR JMK polohu R43, vramci svého zpracovani, provéfila,
zpiesnila a zkoordinovala jeji vedeni mezi spravnimi izemimi jednotlivych obci a ndvaznosti
na okolni kraje, dle pozadavki PUR CR. Dne 22. 9. 2011 byly vydany Zastupitelstvem
Jihomoravského kraje ZUR JMK, ve kterych byla schvalena varianta vedeni R43 v bystrcké
stop€. Zpochybniovany text bude v souladu s nadfazenou dokumentaci a v souladu s feSenim
zpracovanym do Navrhu UP upraven.

Toto vyporadani jiz plné neodpovida stavu uzemniho planovani na urovni ZUR Jmk.
Vzhledem k novym skuteCnostem v roce 2017 je nutné stanovisko poftizovatele doplnit o
nasledujici:

Z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory izemnich rezerv. Navrh tzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Kapitola
bude piepracovana v souvislosti se zménou podminek.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

25.

. Chybnv koncept prosazovany ve variantach I a Il ma 1 fatdlni dopad z hlediska moEnych opatienf prot
zneliftEnému ovzdull. Podle pfipravované novely zdkona o ovzdufi poure v situaci, kdy lze dopravé
nabidnout alternativni komunikaci stejné nebo vyi&i (Fidy, lze uvaZoval o vyhladeni nizkoemisni zony.
Bez R43 v Boskovicke brizd2 mésto Brmo nemife nabidnout takovouto alternativni komunikaci ve
svém okoli a proto nclze ani v budoucnu vyhldsit ani v Gdstech Brna nizkoemisni zény. Fiitom podle
zikona o ovzduli je nutné plijfmat i dzemnd plinovaci opatfeni. Na toto vie zpracovatel dzemniho

planu rezignowval.

Stanovisko pofizovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny

koridory iizemnich rezerv. Navrh zemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto
davodu nelze ndmitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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26.

V kap. 9.1.2.3 konceptu UP je uvedeno: , Ve Varianté | a I se jednd o irasw R43 v bystrcké stopé, kieva
Fesi jak tranzitni, aglomeradni, tak pfedeviim mésiské vazby — jednd se tedy pPedeviim o komunikae
celomédsiského a aglomeradniho wviznamu Je pa ni vedena doprava tranzitni, zdrojovd, cilova a v
mnoha dsecich i vnitromésiskd”, Toto je nesprivné tvrzeni. R43 neni komunikacl .celomésiskeho a
aglomeracniho vyznamy®, ale komunikace TEN-T. Viz cilace ze zivazné Politiky tzemniho rozvoje:
(121} R43 Vymezeni: Brno-Svitavyw'Moravskd Trebovd (E 461) Divody vwmezeni: Provasdni
sifnicnich 1ahd DI a R3S, Zhvaliméni silnicnihio spojeni Brono-Svitavy/Moravskd Trebova  Sousdt
TEN-T. Ukoly pro ministersva @ jiné ustiedni sprévni sirady:  Provérir proveditelnost rosvojoviéhao
zdméru. Zodpovidd: Ministersevo dopravy v soudinrosti s Mfnistersivem Zivotniho prostfedi a krajt
Jihomaoravekyn a Pardubiclim. Termin: vok 20101,

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory izemnich rezerv. Navrh tizemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
divodu nelze namitce vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

27.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: v pripadé zafazeni R43 do systému rvchlosinich komunikaci
re z¢ severniho sméry édsiednd ochranmy systém ... pfendii viok velké zavizeni mg druhy siupen
ochrany (VMG s rizikem kapacitnich problémil o pPelévdni dopravy ma misini sif’ & Feli stupef
ochrany (MMO). Toto je nesprivné tvrzenl. Navic se jednd o tvrzeni nedoloZené a nedoloditelnd,
Dopravnl modely SirSiho Gzemi dokidzaly prevedeni cea 17 tis. vozidel denné, z toho 4.5 tis. vozidel
12Zké ndkladni dopravy na R43 v Boskovické brdzdZ Tolwo je zamléeno a de facio zpracovatel
uzemnibo planu navrhuje, aby téchto 17 tis. vozidel denné&, ztoho 4.3 tis. vozidel t8Zké nikladni
dopravy nebylo odvedeno mimo mésto Brmo a aby se medifténi ovzdudi v Brné a hlukova zdlé v Bmé
nemohly zlepdit odvedenim tranzitni dopravy. Varianta T jako jedingd z varianl odvidi tranzimi
dopravu mimo mésto Bmo. Tim jako jedind md skuteénou funkei ochranného systému. V obou
zhyvajicich variantich neni ani jedno vozidlo tranzitni dopravy odvedeno mimo mé&sto Brmo.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory tzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
diivodu nelze namitce vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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28.

V kap. 9.1.2.5 koncepiu GP}: uvedeno: v pfipadé zafazeni R43 do systému rychiosinich komunikaci
ze yeverniho sméru fato komunikace édriedné plni , obchvatovou™ funkei tranzitmi dopravy, zdrojovd a
cilovd dopravy bude nuddle portivar vadidini smér V43 o VMO, R43 viéto stopé nemide plnit
rozwddéci fumkci, protode je pfilif veddlend od mésta g neni madno vwivoril potfebné nupojeni na
dopravmi skelet mésta”, Toto je nesprivné tvrzeni. R43 s jedinym napojenim na dzcmni Bra
v prostoru Bystrce nepini 2adnou ,rosvddéci funkc a ani diky wéto excentrické poloze vzhledem
k hlavnim zdrojdm a cilbm dopravy ve sméru od severu ani plnit nemize. Dopravni modelovéni
pouZité pro UPmB je z mnoha hledisek nesprivné 2 nedpiné. Z analyzy stdvajicich dopravnich intenzit,
smérovych prizkumd (viz napf. studie firmy DOPING z roku 2005 objednana RSD, ncbo studie firmy
DHV pro mésto Kufim) a z dopravaniho modelovdni tras R43 v Boskovické brazde, v Bystrcké trase a
v Optimalizované rase (viz studie ing. Kaltika 2 roku 2009) jacné plyne, Ze napojeni R43 na Brno pies
MUK v Bystrei je z hlediska Brna jako celku naprosto nefunk&ni a z centralni 2isti Bma a oblasti
zdpadng od dneSni 143 by zde na R43 nenajilddla prakticky Zddnd doprava, pfestofe naprosto
pievaZujici cile zdrojové a cilové dopravy pro smér od severu jsou prav v této oblasii. Ndjezd na R43
pro tuto pfeva2ujici dopravu se bude v katdém pFipadé odehrivat severné od Bma. Z tohoto hlediska je
nespravné tento ndjezd realizovat zivliekem na zdpad nad Kufim, ale pFisluind MUK musi byt
lokalizovana v prostoru pod Liplvkou. Toto splfiuje pouze optimalizovand obchvatova trasa R43 dle
ing. Kaleika (2009). schematicky je to na vvie uvedenych obrizcich.

Stanovisko porizovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny

koridory izemnich rezerv. Navrh tizemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
divodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

29.
V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: .realizace navych komunikacl R43 a tangent mus! spliovar

veikeré normové pofadavky na ochranu proti negativaim viiviim dopravy na okoli komunikace”. Toto
je nespriavné tvrzenl. Nic takového neni doloZeno a ani byt dolozeno nemdize. V oblasti Troubska 2 MC

Brono-Bosonohy jsou dlovhodob® prekradovany zdkonné limity zneCiiténi ovedusi,

Stanovisko porizovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci

nadfazeného systému vymezeny koridory Gzemnich rezerv. Navrh tzemniho planu musi tuto
skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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1. Pozadavek na vypusténi rozvojové lokality Ky-1 se specifikaci V/a2/Z00. Podle jiz
zverejnénych studii a podle jiZ probihajiciho procesu EIA ma v plose Ky-1 byt
umisténo ob¥i parkovisté pro vice nez 300 vozidel. Umisténi této plochy a jeji ucel
je vrozporu se zikladnimi principy izemniho planovani, nebot’ plocha parkovisté
tohoto typu nesmi byt umist’ovana v tésném kontaktu s oblastmi rodinnych domi.

Stanovisko porizovatele:

Dle odivodnéni zpracovatele konceptu byla pro potiecby ZOO vymezena v souladu s
pozadavkem generelu ZOO plocha veiejné vybavenosti pro novy vstupni arealu s parkovistém
a zastavitelna plocha vychodnim smérem pro vybudovéni vybéhu safari. Tato plocha, véetné
pozadovanych novych vstupti je zavisld na novém koridoru vetejné obsluhy, ktery je navrzen
ve varianté 1.

Jedna se o zastavitelné plochy Ky-1. Z vysledkl projedndni vyplynul k zastavitelné plose Ky-
1 (feSené ve vSech variantach shodné€) v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v lokalit¢ Ky-1
piifazuje k ploSe vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z0OO0 a lokalitou novych
rodinnych domt pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas méstské zelené¢ Z. Vzhledem k
soucasnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude mozné plochu
vefejné vybavenosti V/a2/Z0O0 zmens§it a v navrhu vymezit pro jiné funkéni vyuziti dle potieb
méstské Casti.

Cisti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku, aby nebyl piimy kontakt parkovisté
s rodinnymi domy; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

U plochy Ky-1 plochu D prtitad’te k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z0O0, kterou vymezte
pouze v rozsahu pfipravovaného investicniho zaméru na vybudovani nastupniho prostoru
Z0OO (ptipravuje OZP MMB). Zbytek plochy V/a2/ZOO vymezte pro funkéni vyuziti
umoziujici doplnéni obanské vybavenosti (napt. MS, DPS, Paracentrum fenix). Podél
novych rodinnych domti pfi ulici Dolni Louky vymezte pas méstské zelené Z.

2. PoZadavek na zachovani pfedméstského a rekreaéniho razu MC:
Vzhledem k tomu, Ze v pripadé plochy Ky-1 se jedna o plochu témér 4 hektary a
ktera je vklinéna mezi zastavbu rodinnych domii, tato zména by nasilné a
nenavratné zménila charakter celé méstské c¢asti.

Stanovisko porizovatele:

Kninicky byly historicky samostatnou obci s venkovskou zastavbou, vznikly jako uméle
zalozeny obytny soubor - jako nahrada plivodni obce na biehu Svratky vymisténé pii
budovani brnénské prehrady. Vystavba domil zapocala v roce 1935. Na Casti katastralniho
uzemi Knini¢ky byla jiz v roce 1953 oteviena zoologicka zahrada, kterd svym specifickym
uréenim zajiStovala a stale zajiSt'uje rekreacni vyuziti nejen pro obyvatele mésta Brna, ale i
mimomestské navstévniky (nyni ma rozlohu 47,5 ha). Nova bytovd vystavba od 90. let
pokracuje i nadale ve formé nizkopodlazni individudlni rodinné vystavby, ktera si zachovava
tzv. ptiméstsky charakter obce, a vyraznym zpiisobem piispéla k rozsifeni pivodni sidelni
struktury dneini MC. Areal ZOO zde ma svoji dlouholetou tradici a udava specificky
charakter uzemi Kninicek jiz od svého zalozeni.

V rozvojové plose Ky-1 je ve vSech variantach konceptu navrzena plocha dopravni
infrastruktury D a plocha vefejné vybavenosti V/a2/ZOO pro novy vstupni arealu ZOO. Z
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vysledkl projednani vyplynul k zastavitelné plose Ky-1 v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v
lokalit¢ Ky-1 pfifazuje k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z00 a
lokalitou novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas mestské zelené Z.
Vzhledem k souc¢asnému vyvoji feSeni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude
mozné plochu vefejné vybavenosti V/a2/ZO0 zmenSit a v ndvrhu vymezit pro jiné funkéni
vyuziti dle potfeb méstské Casti.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

U plochy Ky-1 plochu D pfifad’te k ploSe vefejné vybavenosti V/a2/ZOO, kterou vymezte
pouze v rozsahu pfipravované¢ho investicniho zdméru na vybudovani néastupniho prostoru
ZOO (ptipravuje OZP MMB). Zbytek plochy V/a2/ZOO vymezte pro funkéni vyuziti
umoziiujici doplnéni ob&anské vybavenosti (napf. MS, DPS, Paracentrum fenix). Podél
novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky vymezte pas méstské zelen¢ Z.

3. Dopad plochy Ky-1, planované jako parkovisté pro 300 vozidel nebyl posouzen
z hlediska vlivii UPmB na verejné zdravi. PoZadavek na napravu.

Stanovisko porizovatele:

Podnét neni opravnény. Vyhodnoceni vlivii na veifejné zdravi bylo zpracovano jako podklad
pro Vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj tizemi (VVURU) a jeho zavéry byly uplatnény
v kap. 10.2.

Ndamitce se nevyhovuje.

4. Posouzeni vlivii na udrzitelny rozvoj (které musi zahrnovat posouzeni vlivii na
Zivotni prostiedi SEA a posouzeni na verejné zdravi HIA) neobsahuje informace z
dokumentu HIA zpracovaného autorizovanou osobou a je tedy jako celek
nepiijatelné. Proces porizovani zmény UPmB byl zatizen t&fkou vadou, ktera
zaklada protipravnost pfedmétného procesu potizoviani UPmB.

Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je tvrzeni, ze Vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi (déle jen
VVURU) neobsahuje informace z dokumentu Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi (déle jen
HIA), coz ma zakladat nepiijatelnost VVURU jako celku. Tato ndmitka neni opravnéna,
protoze:

a) HIA bylo zpracovano autorizovanou osobou jako podklad pro VVURU

b) Zavery HIA byly uplatnény v kap. 10.2.

¢) V kap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho hodnoceni
jednotlivych strategickych zdméru.

VVURU tedy prokazatelné obsahuje informace z posudku HIA. Navic, vlastni vyhodnoceni
HIA neobsahuje 4dné podrobnéjsi informace, neZ které jsou uvedeny v &asti A VVURU,
tedy ve vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi (SEA).

Ndamitce se nevyhovuje.

5. Pozadavek na doreSeni plochy Ky-1 jako kombinace ploch krajinné zelené&, sportu
resp. rekreace.

Stanovisko porizovatele:

Reseni lokality Ky-1 ve vsech tiech variantdach konceptu odpovida feseni, které bylo
provéieno v letech 1998-2001 a 2x vetejné projednanov ramci potizovani Regula¢niho planu
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Kninicky. Tento byl pouzit rovnéZ jako podklad pro zpracovani Generelu rozvoje ZOO mésta
Brna v r. 2006.

V rozvojové plose Ky-1 je ve vSech variantach konceptu navrzena plocha dopravni
infrastruktury D a plocha vefejné vybavenosti V/a2/ZO0O pro novy vstupni arealu ZOO. Z
vysledkl projednani vyplynul k zastavitelné plose Ky-1 v roce 2012 pokyn, ktery plochu D v
lokalit¢ Ky-1 pfifazuje k plose vetejné vybavenosti V/a2/Z00. Mezi plochou V/a2/Z00 a
lokalitou novych rodinnych domi pfi ulici Dolni Louky nové vymezuje pas mestské zelené Z.
Vzhledem k souc¢asnému vyvoji feseni vyuziti lokality Ky-1 pro novy nastupni prostor bude
mozné plochu vefejné vybavenosti V/a2/ZO0 zmenSit a v ndvrhu vymezit pro jiné funkéni
vyuziti dle potfeb méstské Casti.

Ndamitce se nevyhovuje.

6. Pozadavek na zapracovani plochy pro novy vstup do ZOO v prostoru rozvojové
lokality Kn-6 nebo v jeji blizkosti.

Stanovisko porizovatele:

Hlavni centralni nastup véetné parkovisté a sluzeb pro stavajici rozsah aredlu ZOO je feSen
v lokalité¢ Ky-1 od ulice Ondrova, v tizemi, kter¢ je pro tento ucel dlouhodobé¢ rezervovano na
pozemcich v majetku smB. Dal$i mozny nastup z katastralniho izemi Komin v lokalit¢ Kn-6
je vazan az na dal$i rozvoj ZOO (Cast Safari) a zejména na investicné nakladné vybudovani
ptijezdové komunikace. Nezajisti pfimy nastup do stavajicich expozic v aredlu, které jsou
vybudovany na zapadnim svahu Mnisi hory. Dle Generelu ZOO se timto vstupem v rozvojové
lokalit¢ Kn-6 pocita, slouzit ma predev§im pro budouci - novou ¢ast aredlu. Dopravni
piipojeni lokality Kn-6 bude v navrhu UP feeno dle 1. varianty konceptu v navaznosti na
komunika¢ni propojeni Komin — Medlanky (po ulici Turistickou), které bude feSeno
systémem vetejné obsluhy tizemi (v souladu se stavajicim stavem) — ve stop¢ dle varianty III.
Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Kn-6 a jeji dopravni napojeni feste dle var. III, komunikacni propojeni
Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) feste systémem vetejné obsluhy tizemi (v souladu
se stavajicim stavem) — ve stop¢€ dle var. II1.

7. Pozaduje plnohodnotné zarazeni zaméru pro spojovaci komunikaci od Bystrce (od
silnice Knini¢ské) ve sméru do Kralova Pole, a to i napojenim k novému vstupu do
Z.00 v prostoru rozvojové lokality Ky-6 nebo v jeji blizkosti.

Stanovisko porizovatele:

Propojeni uvedenych méstskych ¢asti od ulice Knini¢ské ve sméru do Kralova Pole je
v konceptu feseno ve var. I a III. V navrhu UP bude feseno komunikaéni propojeni Komin —
Medlanky (po ulici Turistickou) systémem veiejné obsluhy tizemi (v souladu se stavajicim
stavem) — ve stopé dle varianty III, které umozni dopravni obsluhu i pro rozvojovou ¢ast
Z00 (Kn-6).

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojou lokalitu Kn-6 a jeji dopravni napojeni feSte dle var. III, komunika¢ni propojeni
Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) feste systémem veiejné obsluhy uzemi (v souladu
se stavajicim stavem) — ve stop¢ dle var. III.
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8. Konstatovani, Ze: Dokument ,,Generel ZOO* neni relevantnim dokumentem
uzemniho planovani a dokonce neni nalezitelny ani na WEBu mésta Brna. (Zadani
retézce ,,Generel ZOO*“ do vyhledivace na WEBovych strankich mésta Brna
neposkytne na http://www.brno.cz/utfvyhledavani/index.php odkaz na Zzadny
dokument tohoto typu.) Neni tedy seznatelné, o jaky dokument se jedna, zda jej
nékdo a kdy schvalil a tyto informace navrh zmény UP mésta Brna neobsahuje.

Stanovisko porizovatele:

Vzhledem ktomu, ze se jednd o konstatovani a dotazovani bez uvedeni konkrétniho
pozadavku k feseni konceptu piipravovaného UP, k této namitce pouze uvadime:

,Generel rozvoje ZOO mésta Brna* (zpracovatel AND, spol. s r.0., 2006), jehoz zadavatelem
bylo Statutarni mésto Brno, slouzi jako podklad pro vymezeni rozvojovych ploch ZOO
v UPmB a pro upravy vnitfniho uspofadani ZOO. Konceptu piipravovaného UP z n&j vychazi
pii vytvoreni uzemnich podminek pro tento rozvoj ZOO. Generel tudiz patii mezi podklady,
které slouzily pro zpracovani variant ve fazi konceptu. Rozvojové generely se (obecn¢)
neschvaluji, jsou projednévany s dot¢enymi subjekty a pfijimany vlastnikem daného arealu
nebo gestorem dané funkce.

9.  Zahrnuti plochy Ky-1 do viech variant konceptu UPmB je pro viechny varianty v
rozporu se Zadanim UPmB. V Zadani UPmB neni nikde uvedeno, Ze takova plocha
ma byt zahrnuta a neni ani uveden odkaz na Zidny konkrétni, zvefejnény a
pravoplatné schvaleny dokument, ktery by obsahoval tukol pro porizovatele a
zpracovatele, aby takovou plochu do konceptu zahrnul. Zadani UP je zivazné a
piekroceni ramce daného Zadanim UP zatéZuje proces porizovani UP téZkou
pravni vadou, ktera ma za nasledek jeho protipravnost.

Stanovisko porizovatele:

Rozvojova lokalita Ky-1 (sama neni plochou, ale zahrnuje dvé plochy s rozdilnym zplisobem
vyuziti) je vymezena dle pozadavku schvéleného Zadani, kde bylo uvedeno:

- na str. 45 v kapitole 11.3.4 — Doprava v klidu (parkovani a odstavovani vozidel),
vybavenost pro motoristy: ¢erpaci stanice pohonnych hmot (CSPH), &asti C :

,Navrhnéte a posud’te mozné feSeni parkovacich kapacit nejen v centralni zon¢ meésta, ale ve
vSech plochach, kde poptavka po parkovani pievysSuje nabidku, v rozsahu dle vyhlasky ¢.
137/1998 Sb., ke stavebnimu zakonu.

- na str. 54 v kapitole 11.4.4 - Specificka obCanska vybavenost:

,»Dalsi slozky obcanské vybavenosti, které nejsou jmenovité definovany, feste dle platnych
oborovych koncepci, rozvojovych planti a projektti jednotlivych subjektii (napf. Veletrhy
Brno, zoo, policie, hasiCi, zachranny systém, armada atd.), vztaht a souvislosti dané¢ho
uzemi.*

Vymezeni rozvojovych lokalit pro rozvoj brnénské ZOO tak odpovidé pozadavku ze Zadéani
UP a nejedna o protipravnost procesu pofizovani.

Namitce se nevyhovuje.

10. Stavajici plochy pro ZOO nelze nové rozsifovat v UP bez opory v nadiazené
uzemné plianovaci dokumentaci. ZOO Brno je plocha nadmistniho vyznamu a
musi byt tedy posouzena z hlediska SEA (a HIA) v procesu pofizovani ZUR. Tyto
ZUR viak ani navrhované roziifeni ZOO, ani k nému p¥ipojenou zménu pro
parkovisté, neobsahuji.
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Stanovisko porizovatele:

Dle § 2 odst.1 pism. h) stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni, kde se “plochou
nadmistniho vyznamu* rozumi plocha, kterd svym vyznamem, rozsahem nebo vyuzitim
ovlivni izemi vice obci, popiipadé tizemi vice kraju.

ZUR JmK se proto problematikou ZOO Brno viibec nezabyvaji.

Namitce se nevyhovuje.

11. Zména pro plochu nyni znacenou jako Ky-1 byla uzZ projednavana v ramci 24.
souboru zmén UPmB, kdy v dané véci byl ustanoven zistupce vefejnosti
podporeny cca 300 podpisy. Po namitkach bylo Zastupitelstvo mésta Brna
informovano, Ze porizovani této zmény se zastavuje. K obnoveni projednavani této
zastavené zmény neni ani uveden diivod a ani nebyly pripominky a namitky
vyporadany. Statni sprava musi postupovat konzistentné, a pokud nevzniknou
nové a doloZené skuteCnosti, porizovatel nemél priavo pozadovat zahrnuti této
zastavené zmény do konceptu.

Stanovisko porizovatele:

Nejedna se o obnovené pofizovani zmény UPmB (zastavené v r. 2010), ale o pofizovani
nového tizemniho planu jako celku, jehoz zadani bylo projednavéno jiz v r. 2005 — jedna se o
dva na sob¢ nezavislé procesy. Smyslem zmény B34/07-1 bylo upfesnit funkéni vyuziti
stavebnich ploch v dané lokalit¢ pro ZOO, nikoliv vécné ménit jejich pfipustny funkéni
obsah. Vzhledem k tomu, Ze 1 stavajici funkcni urceni téchto ploch umoziiuje realizaci objekt
uvazovaného néstupu do ZOO, méla zména B34/07-1 v podstaté jen formalni charakter a bylo
tedy moZzné ji zastavit.

Ndamitce se nevyhovuje.

12. PozZadavek na vypusténi vSech ploch a trasy rychlostni silnice R 43 se v§emi jejimi
objekty a souvisejicimi stavbami véetné mimouroviiovych kriZzovatek.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Je feSeno v rdmci vypotadani stanoviska DO.

13. PoZaduje, aby po¥izovani UPmB bylo v souladu se zikony, coZ znamena schvalit
nové Zadani UPmB, které bude v okamzZiku schvaleni v souladu s platnou
nadrazenou UPD.

Stanovisko porizovatele:

Namitka se obsahové nedotyka pfedmétu vefejného projednani variant konceptu feseni UP,
ale vaze se k ptredchozi uzaviené fazi potfizovani.

Namitce se nevyhovuje.

14. Poukazuje na ignorovani pravni analyzy ,, Vyhodnoceni dopadii rozhodnuti NSS o

zruseni Easti UPmB na zpracovany koncept UPmB“ 7 24.9.2010. PoZaduje vyporadat
zavéry z této analyzy.
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Stanovisko porizovatele:

,-Vyhodnoceni dopadii rozhodnuti NSS o zrudeni &asti UPmB na zpracovany koncept UPmB*
224.9.2010 neni a nemiZe byt soudasti zadné z navrzenych variant konceptu feseni UP,
nemuze tak ani byt pfedmétem jeho projednavani a potazmo ani vypotradavani vznesenych
namitek a pfipominek. Jedna se pouze o dokument informativni (analytick¢) povahy bez
nalezit¢ pravni relevance. Dokument rovnéz neobsahuje z4dné zavazné pokyny pro
potizovatele, ale pouze sumarizuje problematiku zatfazovani prvki nadmistniho vyznamu do
uzemnich plani ve svétle pon€kud neucelené judikatury NSS. Potfizovatel je povinen
postupovat v souladu s platnou legislativou a soucasné¢ téz reagovat na zmeény v izemné
planovaci dokumentaci kraje, nikoliv vypofadavat zavéry dokumentu analytického
charakteru, ktery si nechalo samo statutarni meésto Brno vypracovat na své naklady.
Potizovateli nepfislusi nad rdmec vyporadani konkrétnich namitek a ptipominek interpretovat
pravni normy a rozhodnuti soudnich organd.

Ndamitce se nevyhovuje.

15. PozZaduje na zakladé rozsudku NSS 9/Ao 1/2010 — 84 prehodnotit jednotlivé
viechny namitky a p¥ipominky ob&ant tykajici se R43 k Zadani UP k varianté 1 a
2 a pro zménu Zadani UPmB pro variantu 3, které byly ZMB zamitnuty a tim byla
zaloZena protipravnost procesu pofizovani UPmB. Jednalo se i o nespravné
vypo¥adané p¥ipominky MC

Stanovisko porizovatele:

Obsah podani se vécné nedotyka pfedmétu vetfejného projednéni, a to variant konceptu feSeni
UP, ale vaze se na predchozi fazi pofizovani tj. k zadani. Pfi¢emz k zadani a jeho zméné bylo
a je dle ptisluSnych ustanoveni zavaznych pravnich piedpisi mozné v ramci jeho projednani
uplatiiovat u pofizovatele pouze piipominky (diive téz podnéty, které vSak ze systematiky
piedchozi pravni upravy nelze stavét na roven namitkam) a dotlené orgdny navic mohly
uplatnit i pozadavky na obsah zadani UP (diive stanoviska).

Potizovatel tak nemohl jednotliva podani a ptipominky zminénych ob¢ant k zadani UP (var.
1 a2 avar. 3) vyhodnotit ani vypotadat jako namitky. Navic pravni predpisy v této fazi
potizovani UP nestanovuji pofizovateli povinnost pfipravit a predlozit ke schvaleni navrh
vyporadani pfipominek. V kontextu vysSe uvedeného nelze tudiz dovozovat protipravnost
procesu pofizovani UPmB, v disledku Vami namitané protipravnosti vypoiadani. Rovnéz
neni zékonem stanovena povinnost, ze pii zmén¢ okolnosti (které se v daném pftipadé¢ tykaji
jen platného UPmB) musi pofizovatel zpétné ménit své zavéry a opétovné vypoiadavat
podani, na kterd ptivodné reagoval ze své vile a nad rdmec zakonem stanovenych povinnosti.
potizovani UP nestanovuji pofizovateli povinnost pfipravit a predlozit ke schvaleni navrh
vyporadani pfipominek. V kontextu vysSe uvedeného nelze tudiz dovozovat protipravnost
procesu pofizovani UPmB, v disledku Vami namitané protipravnosti vypoiadani. Rovnéz
neni zékonem stanovena povinnost, ze pfi zméné okolnosti (které se v daném pftipadé¢ tykaji
jen platného UPmB) musi pofizovatel zpétné ménit své zavéry a opétovné vypoiadavat
podani, na ktera plivodn¢ reagoval ze své vile a nad rdmec zdkonem stanovenych povinnosti.
Namitce se nevyhovuje.

16. PoZadavek na prosetieni postupu OUPR z doby projednavani Zadani UP v ZMB
pro var. I a II, kdy byla prezentovina mylna informace o R 43 a jejim souladu
s nadiazenou UPD. Nedo$lo k napravé ani po vydani stanoviska MMR CR
¢.j.18520/2006-64 ze dne 14.7.2006 (o véci rozhodl NSS rozsudkem 9/Ao 1/2010 —
84)
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Stanovisko porizovatele:

Pozadavek na proetieni postupu OUPR z doby ...jako na kontrolni proces &innosti OUPR
MMB nesouvisi s vyporadavanim a zohledilovanim namitek a pfipominek k obsahové podobé
konceptu feseni UP zpracovaného ve tiech variantdch. S timto pozadavkem se nelze na
pofizovatele obracet v ramci této agendy.

Ndamitce se nevyhovuje.

17. PoZadavek na prosetieni postupu OUPR z doby projednavani doplnéného Zadani
UP v ZMB pro var. III, kdy byla prezentoviana mylna informace o R 43 a jejim
souladu s nadi¥azenou UPD. NedoSlo k nipravé ani po vydani stanoviska MMR
CR ¢&.j.18520/2006-64 ze dne 14.7.2006 (o véci rozhodl NSS rozsudkem 9/Ao 1/2010
—-84)

Stanovisko porizovatele:

Pozadavek na Prosetieni postupu OUPR z doby ...jako na kontrolni proces ¢innosti OUPR
MMB nemad co docinéni s vypofadavanim a zohlediiovanim namitek a pfipominek k obsahové
podobé konceptu feseni UP zpracovaného ve tfech variantach. S timto pozadavkem se nelze
na pofizovatele obracet v ramci této agendy. .

Namitce se nevyhovuje.

18. Trasa R 43 dle PUR CR je soudasti transevropské sité TEN-T, vedeni v UPmB pi‘es
SU Brno nesplituje zavazné podminky vyplyvajici zlegislativy EU pro
transevropské sité. (Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢.1692/96/ES

Stanovisko porizovatele:

Ustanoveni €l. 9 odst. 1 v namitce zminéného rozhodnuti neni zptisobilé zalozit ve vztahu ke
konceptu uzemniho planu zadny rozpor. Rozhodnuti schvalené Evropskym parlamentem a
Radou vymezuje priority a zékladni sméfovani transevropskych dopravnich siti, ale
nestanovuje podminky pro konkrétni vedeni silni¢ni dopravy. Rozhodnuti sice vymezuje
projekty spolecného z4jmu a jejich podpory (zejména financni), avSak v procesu pofizovani
uzemniho planu neni z zadného z hledisek urcenych stavebnim zikonem relevantni
posuzovat, zda v navrhovana trasa komunikace vyhovuje kritériim uvedenym v rozhodnuti.
Tuto povinnost nestanovi ani samotné rozhodnuti. Splnéni ¢i nedodrZeni kritérii stanovenych
uvedenym rozhodnutim pro transevropskou silni¢ni sit’ ve vztahu ke konceptem navrzené
trase R 43, teoreticky miZe byt posuzovano pii hodnoceni, zda Ceska republika pfijala
nezbytnd opatfeni k dosazeni rozhodnutim vyty€enych cild, ale jakykoliv vysledek
nastinéného posouzeni by nemél a nemohl mit vliv na zdkonnost izemniho planu natoz pak
variant konceptu jeho feSeni.

Namitce se nevyhovuje.

19. V MC Brno — Bosonohy dochazi k dlouhodobému piekrafovani zakonnych limiti
zneliSténi ovzdu$i. Je nutné aplikovat opatieni Kk nipravé vdetné uzemné
planovacich opatieni. Dle rozsudku Evropského soudniho dvora C-237/07 musi byt
opatieni prijimana i v pripadé, Ze prekroceni limiti jen hrozi, nelze tedy zvaZovat
var. R 43 pres Bosonohy. PoZzadavek na vypracovani nového hodnoceni vlivu na
udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).
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Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je vedeni trasy R43 ptfes Bosonohy, kde jsou dlouhodobé piekracovany

limity znecisténi ovzdu$i a dadle se namitd, ze v daném Uzemi nelze ani studijni uvahou

piipustit umistovani dalSich ploch pro zdroje znecisténi ovzdusi.

Namitka je ve vztahu k VVURU irelevantni. Dokument VVURU v dobé zpracovani konceptu

nem¢l jinou moznost, nez vzit trasovani R43 jako fakt, ktery se opiral o schvéalené a ucinné

Zasady izemniho rozvoje Jihomoravského kraje (dale také ZUR JMK).

Namitkou nabizeny vyklad rozsudku Evropského soudniho dvora C-237/07nelze piijmout,

nebot’ namitajici se v ném domahd rezignace na variantni ovéfovani zameéri, které je vSak

zékladem uzemniho planovani. Déle Ize uvést, Ze namitka je neopravnéna, nebot’:

a) Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi bylo zpracovano jako podklad pro VVURU a
jeho zavéry byly uplatnény v kap. 10.2.

b)  Vkap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho
hodnoceni jednotlivych strategickych zamért.

C) V intencich namitky je tfeba vnimat fakt, ze v ramci VVURU dochézi k posouzeni UP
jako celku. Pfi hodnoceni se provadi expertni posouzeni a agregovani vysledkli do
celkového dopadu predlozeného dokumentu resp. konkrétni strategické investice na
mésto jako celek.

d)  Vramci kap. 11.6 vtabulce Al4 byl vyhodnocen zdmér R43. Toto hodnoceni je
provedeno s ohledem na dostupné podklady a nenahrazuje hodnoceni jednotlivych
zamérl na trovni EIA pro dané zdméry.

Stanovisko porizovatele 2017:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (dfive R43) vymezeny

pouze Uzemni rezervy: jednak na uzemi mésta Brna v tzv. bystrcké stopé s oznaCenim

RDSO01-A a jednak mimo uzemni mésta (s ¢astecnym zasahem na k. u. Knini¢ky a k. u.

Bystrc) s oznacenim RDS01-B a RDS01-C.

V souladu s vydanymi ZUR JMK budou uzemni rezervy pro koridory komunikace D43

v novém UP zpiesnény dle pozadavki dotéeného organu — Ministerstva dopravy.

Do doby rozhodnuti o poloze dopravni silniéni trasy bude novy UP muset pii vyuziti tzemi

zohlednit tyto uzemni rezervy vyplyvajici ze ZUR JmK.

Ve stadiu navrhu UPmB bude poiizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj

(VVURU)ve smyslu zédkona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Divodem pro zpracovani

doplitku VVURU je zejména zména uzemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve

vztahu k variantdm I, II a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivli koncepci na Zivotni prostiedi.

Namitce se nevyhovuje..

Pokyn pro zpracovatele:
Provéite umisténi ploch pro realizaci kompenzacnich opatfeni zaméfenych na snizeni
praSnosti v Bosonohach (napt. pasovéa a souvisla zelen apod...).

20. V MC Brno — Bosonohy dochizi k dlouhodobému piekracovani limitnich hodnot
hluénosti. Nelze tedy zvaZovat var. R 43 pi'es Bosonohy. PoZadavek na vypracovani
nového hodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je vedeni trasy R43 pfes Bosonohy, kde jsou dlouhodobé ptekracovany
limitni hodnoty hlu¢nosti. Namitajici se domaha nového hodnoceni VVURU a HIA.

Némitka je ve vztahu k VVURU irelevantni. Dokument VVURU, v dob& zpracovani
konceptu nemél jinou moznost, nez vzit trasovani R43 jako fakt, ktery se opiral o schvélené a
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Gginné Zasady tzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (dale také ZUR JMK). Dale 1ze uvést,

7e namitka je neopravnénd, nebot’:

a)  Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi bylo zpracovéano jako podklad pro VVURU a jeho
zavery byly uplatnény v kap. 10.2.

b) Vkap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho
hodnoceni jednotlivych strategickych zamért.

¢) Vintencich namitky je tieba vnimat fakt, Ze v ramci VVURU dochézi k posouzeni UP
jako celku. Pfi hodnoceni se provadi expertni posouzeni a agregovani vysledkli do
celkového dopadu ptedlozeného dokumentu resp. konkrétni strategické investice na
mésto jako celek.

d) Vramci kap. 11.6 vtabulce Al4 byl vyhodnocen zamér R43. Toto hodnoceni je
provedeno s ohledem na dostupné podklady a nenahrazuje hodnoceni jednotlivych
zamérl na trovni EIA pro dané zdmeéry.

Stanovisko porizovatele 2017:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (dfive R43) vymezeny

pouze Uzemni rezervy: jednak na uzemi mésta Brna v tzv. bystrcké stopé s oznaCenim

RDSO01-A a jednak mimo uzemni mésta (s ¢astecnym zasahem na k. u. Knini¢ky a k. u.

Bystrc) s oznacenim RDS01-B a RDS01-C.

V souladu s vydanymi ZUR JMK budou uzemni rezervy pro koridory komunikace D43

v novém UP zpiesnény dle pozadavki dotéeného organu — Ministerstva dopravy.

Do doby rozhodnuti o poloze dopravni silniéni trasy bude novy UP muset pfi vyuziti tzemi

zohlednit tyto uzemni rezervy vyplyvajici ze ZUR JmK.

Ve stadiu navrhu UPmB bude poiizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj

(VVURU)ve smyslu zédkona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Divodem pro zpracovani

doplitku VVURU je zejména zména uzemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve

vztahu k variantdm I, II a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivli koncepci na Zivotni prostredi.

Namitce se nevyhovuje,

Pokyn pro zpracovatele:
Provéite umisténi ploch pro realizaci kompenzacnich opatfeni zaméfenych na snizeni
hlu¢nosti v Bosonohéch (napft. pasova a souvisla zelen apod...)

21. Posouzeni vlivu na udrzitelny rozvoj neobsahuje informace z dokumentu HIA.
Tuto vadu je nutné napravit vypracovanim nového hodnoceni vlivu na udrzitelny
rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je tvrzeni, Ze Vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi (dale jen
VVURU) neobsahuje informace z dokumentu Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi (dale jen
HIA), coz ma zakladat jeho vadnost. Tato namitka neni opravnénd, protoze:

a) HIA bylo zpracovano autorizovanou osobou jako podklad pro VVURU

b) Zavery HIA byly uplatnény v kap. 10.2.

¢) V kap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho hodnoceni
jednotlivych strategickych zdméru.

VVURU tedy prokazatelné obsahuje informace z posudku HIA. Navic, vlastni vyhodnoceni
HIA neobsahuje 4dné podrobnéjsi informace, neZ které jsou uvedeny v &asti A VVURU,
tedy ve vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi (SEA).

Stanovisko porizovatele 2017:
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Ve stadiu navrhu UPmB bude pofizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
(VVURU)ve smyslu zédkona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Divodem pro zpracovani
doplitku VVURU je zejména zména uzemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve
vztahu k variantdm I, II a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivli koncepci na Zivotni prostiedi.

Namitce se nevyhovuje.

22. Posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi SEA zahrnujici posouzeni vlivu na verejné
zdravi HIA se nevyporadalo s dlouhodobym prekro¢enim limiti praSnosti a
hluénosti v MC Bosonohy a s vlivem navrhované R 43. Absence posouzeni zaklada
nezikonnost opraviiujici UP zrusit. PoZadavek na vypracovani nového hodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

Podstatou namitky je vedeni trasy R43 pfes Bosonohy, kde jsou dlouhodobé ptekracovany
limitni hodnoty praSnosti a hlu¢nosti a dale se namita, Ze hodnoceni SEA se s piekroenim
limitd nevypotadalo. Namitajici se domaha zruseni UP, pfi¢emZ z kontextu namitky neni
ziejmé, co znamena zkratka UP.

Dokument VVURU v dobé& zpracovani konceptu nemél jinou moznost, nez vzit trasovani R43
jako fakt, ktery se opiral o schvalené¢ a u¢inné Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského
kraje (déle také ZUR JMK). Dale lze uvést:

Namitka je neopravnéna, nebot’ &ast A VVURU (SEA) obsahuje posouzeni vlivi silnice R43
na zivotni prostfedi a vefejné zdravi v tabulce Al4. Toto posouzeni je zpracovano
agregovanym bodovym hodnocenim konkrétniho zaméru na jednotlivé slozky a jevy
zivotniho prostfedi. Zhotovitel musi vzdy zohlednit vSechny mozné pozitivni i negativni
vlivy, coz je uvedeno ve slovnim komentaii za tabulkou s bodovym hodnocenim. Na tomto
misté je tfeba uvést, ze SEA neni a nemiize byt zpracovana v podrobnosti EIA. Pro tuto
podrobnost chybi na trovni Uzemniho plénu zdsadni podrobné vstupy — technické
charakteristiky silnice, informace o provozu apod.

Diilezité je téz vnimat, ze SEA nemiize posuzovat jakykoliv zdmér pouze z hlediska dopadii
do konkrétniho mista lokalizace, ale zhlediska celoméstskych vlivii. SEA na zaklade
posouzeni vSech aspektii umisténi R43 uptednostiiuje pro tento konkrétni zdmér variantu I,
kdy je silnice vedena v tunelu. Celkové hodnoceni SEA, které posuzuje fadu dal§ich zaméri a
souvislosti se priklani k var. II, coz nevylucuje v této varianté uplatnit specifické feseni R43
v prostoru Bosonoh navrzené variantou I.

Stanovisko porizovatele 2017:

Ve stadiu navrhu UPmB bude poiizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
(VVURU)ve smyslu zédkona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Divodem pro zpracovani
doplitku VVURU je zejména zména uzemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve
vztahu k variantdm I, II a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivli koncepci na Zivotni prostiedi.

Namitce se nevyhovuje,

23. Posouzeni variant UP je dle Expertniho posudku na vyhodnoceni vlivi na
udrZitelny rozvoj pro Koncept UP zcela zmateéné (OUPR 12/2010). Expertni
posudek cinime nedilnou soucasti namitky a poZadujeme, aby vSechny v ném
uvedené namitky jak v textu, tak vzavéru posudku byly vyporadany jako
vyporadani tohoto podani. Sou¢asné uplatnén pozadavek na vypracovani nového
hodnoceni vlivu na udrZitelny rozvoj (SEA, HIA).
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24. K R43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 16 uvadi: ,, Pritkaznost
tvrzeni....Postup hodnoceni aplikovany ve vyhodnoceni SEA je tedy zdasadné chybny a
viditelné ucelové aplikovany“. Pozadavek na vypracovani nového hodnoceni vlivu
na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

25. K R43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 17 uvadi: ,,Zatimco celé
vyhodnoceni ....Ve varianté III totii hodnotitel piedjima bez bliZSi podpiirné
argumentace ,az silné negativni vliv na obyvatelstvo a ovzdusi, ktery vyplyva z celkové
koncepce varianty III “ — str. 57.“ PoZzadavek na vypracovani nového hodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Diléi namitky €. 23 — 34 (s vyjimkou €. 26) cituji Expertni posudek na vyhodnoceni vlivi
na udrzitelny rozvoj.

Stanoviska porizovatele k diléim namitkam ¢&. 23 — 34:

Dil¢i namitky €. 23—-34 se opiraji o citace z neautorizovaného dokumentu nazvaného Expertni
posudek na Vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj konceptu Uzemniho planu mésta Brna
(dale jen EP). Namitky sleduji zpochybnéni kvality VVURU s cilem zajistit VVURU nové a
domoci se odstranéni nékterych navrhtt UPmB, s nimiZ piedkladatel namitek nesouhlasi.

K tomu je tieba dodat, Ze dokument EP nema pravni zavaznost. Tento dokument neobsahuje
namitky, nybrz ndzory a zavéry jeho zpracovatele. Je nutno pfipomenout, Ze legislativa
upravujici posouzeni vlivu variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek®
nezna a jako takovy dokument,EP nebyl souéasti projednani VVURU s vefejnosti.

Dokument EP (ani zadny jiny posudek na VVURU) nema z hlediska zédkona pravni relevanci
a zavaznost ani pro zpracovatele VVURU, ani pro pofizovatele. Z faktu, ze EP existuje, nelze
dovozovat ani povinnost upravovat VVURU zpracované dle zékona, ani povinnost akceptovat
doporuceni zpracovatele EP ve VVURU.

Proti opravnénosti pozadavkii na vypotradani doporuceni a zavéri EP navic mluvi fakt, Ze
posudek nebyl pofizovatelem pfijat jako objektivni a neni tudiz oficidlnim dokumentem
souvisejicim s procesem pofizeni a zpracovani konceptu UP a VVURU.

Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi (VVURU), je definovano § 19, odst. 2 zikona
¢. 183/2006 Sb. (stavebni zdkon) jako jeden z kol izemniho planovani. Struktura a mira
podrobnosti vyhodnoceni vychazi z Ptilohy ¢. 5 Vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o tzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zpisobu evidence uzemné
planovaci ¢innosti. Soucasti vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tizemi je posouzeni vlivi
UP na Zivotni prostiedi, tzv. dokumentace SEA definovand § 101 zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivii na zivotni prostiedi v platném znéni a zpracovand podle Piilohy ke
stavebnimu zdkonu. Zpracovatel EP tedy pfihlizel ke svym zkuSenostem a postuptim, které
nejsou ve vSech ptipadech shodné se zkuSenostmi a postupy DHV CR.

Dil¢i namitky €. 23 — 34 tedy lze s ohledem na vySe uvedené povazovat za irelevantni a Ize je
jako soubor odmitnout. Piesto tam, kde je to vhodné, je uvedeno vypotadani odborného
kontextu dil¢i namitky.

Namitce ¢. 23 — 25 se nevyhovuje s poukazem na souhrnné vypordadani dil¢ich namitek C.
23 -34.

26. Absurdni je dle SEA negativni hodnoceni tunelové varianty R 43 pies MC
Knini¢ky neZ hodnoceni varianty vedené po povrchu. PoZadavek na vypracovani
nového hodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).
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Stanovisko porizovatele:

SEA na zéklad¢ posouzeni vSech aspektii umisténi R43 uptednostiiuje pro tento konkrétni
zamér variantu I, kdy je silnice vedena v tunelu. Celkové hodnoceni SEA, které posuzuje fadu
dalSich zdméra a souvislosti, se priklani k var. II, coz nevylucuje v této varianté uplatnit
specifické feSeni R43 vdaném prostoru navrzené variantou I. Refeni R43 je predmétem
vypotadani DO.

Stanovisko porizovatele 2017:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (diive R43) vymezeny
pouze uzemni rezervy: jednak na Uzemi mésta Brna v tzv. bystrcké stopé s oznacenim
RDSO01-A a jednak mimo tzemni mésta (s CasteCnym zasahem na k. 4. Kninicky a k. u.
Bystrc) s oznacenim RDS01-B a RDS01-C.

V souladu s vydanymi ZUR JMK budou tizemni rezervy pro koridory komunikace D43
v novém UP zpiesnény dle pozadavki dotéeného organu — Ministerstva dopravy.

Do doby rozhodnuti o poloze dopravni silni¢ni trasy bude novy UP muset pii vyuziti izemi
zohlednit tyto izemni rezervy vyplyvajici ze ZUR JmK.

Ve stadiu navrhu UPmB bude pofizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj
(VVURU)ve smyslu zakona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Diivodem pro zpracovéni
doplitku VVURU je zejména zména Gizemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve
vztahu k variantam I, 11 a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivii koncepci na zivotni prostiedi.

Namitce se nevyhovuje.

27. KR43 a posouzeni variant Expertni posudek na str. 17 wuvadi: , Ukdzkou
nespravného postupu hodnoceni je napr. i vitah varianty I a 11 7 hlediska vedeni R 43
pites MC Kninicky. ... tunelovd varianta musi byt preferovina a ne ,,utopena v hiii'e
hodnocené a nedoporucené var.I“. Pozadavek na vypracovani nového hodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj (SEA, HIA).

Stanovisko porizovatele:

Ke konkrétnimu napadenému zaméru je vSak nutno konstatovat, ze SEA na zakladé posouzeni
vSech aspekti umisténi R43 uptednostituje pro tento konkrétni zameér variantu I, kdy je silnice
vedena v tunelu. Celkové hodnoceni SEA, které¢ posuzuje fadu dalSich zaméra a souvislosti,
se priklani k var. II, coz vSak nevylucuje v této varianté uplatnit specifické feSeni R43
v daném prostoru navrzené variantou I. Reseni R43 je predmétem vypoiradani DO.
Stanovisko porizovatele 2017:

Ve stadiu navrhu UPmB bude pofizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj
(VVURU)ve smyslu zakona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Diivodem pro zpracovéni
doplitku VVURU je zejména zména Gizemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve
vztahu k variantam I, 11 a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivii koncepci na zivotni prostiedi.

Ndamitce se nevyhovuje.
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28.

28. K R43 a posouzeni variant vy$e uvedeny Expertni posudek na str, 17 uvidi: , Metodickym pociybenim
Jje déle poiadavek (str. 56) ,, mutno respektovat dosavadni UPD a studie ...EIA.. - zatimco viivy zdméru
vedeni R 43 v Bystrcké .:mpé’ byly posouzeny v procesu EIA a SEA hodnacem Komepm UPmB témto
zavériim odpovidd, viivy zdméru vedeni R 43 v Boskovické brdzdé nebyly dosud posouzeny v procesu
EIA, z Ceho? je dale odvozovina i negativni hodnoceni této varianty v procesu SEA. Skuteénosti je, Ze
UP rozvoje mésta nemie hyt podrizen dosavadnim dilcim UPD (pak by nemohl zahrnovat _;akou.ta!w
vizi rozvoje tam, kde jiz jakykoliv stuperi UPD byl propracovdn), stejné jako SEA rozvojové koncepce
nemuZe byr podrizena EIA dFivejsich jednotlivich zdmérii (pak by v tomlo sméru ztrdcela snys!
rozvojové vize pojedndvaného uizemi). V tomio smyslu postrada smysl | tvrzent ,, nutno respekioval
dosavadni UPD a studie a upresmr vfn:y zdméru na zdkladé jeho posouzeni v procesu EIA™ - str. 61.
Formulace ,, koncept UPmB je vy=namnym ndstrojem pro ovliviovdni tvorby UPD, k cemuZ slouzi
ukoly pro tzemni planovdni stemovené v jednoilivych Cdstech koncepiu a 1éZ poZadavky na koordinaci
tzemnich pldnit okolnich obei* na str. 134 je tak opakované =dirazhovanou prioritou drivéjSich
uzemnich plani zpochybnéna. (Navic tvrzeni o provedeném hodnoceni EIA pro usek R43 od DI po

KuFim je nepravdivé, nebor' toto posuzovani se nedostalo ani do fa-e posudku a bylo pro vainé vady
dvakrat vraceno k prepracovani a nakonec bylo posuzovdni podle zdkona 244/1992 Sb., pFeruseno na
urovni vrdcené dokumentace.(Viz hitp://tomcat.cenia.cz/eia/view. jsp?view=eia_244 )*“. PoZadujeme
tedy napravu a vypracovani nového hodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj, véetn& plnohodnotného
hodnoceni SEA a HIA.

29.

29. Expertni posudek na str, 18 uvadi: ,,Problematika depravni infrastruktury je spréavné jednim = vitdiich
motivii celého Vyhodnoceni. Klicové problémy rozvoje dopravni infrastruktury Brna ve vziahu k
prohloubeni existujict zatéie ovidusi viak Vyvhodnoceni objektivné neresi. V oblasti jilne Brna,
napriklad Brno-Bosonohy a Brno-Tufany, jsou podle referencnich méreni Ceského
hydrometeorologického uradu dlowhadobé prelracovdny zakonné limity prasnosti. V dalsich oblastech
v tomto prositoru jsou hygienické zdkonné limity napinény. Je tedy numné nejen aplikovat vsechna
dostupnd uzemné pldnovaci opatieni ke sniZeni existujici nadlimiini zdréze ov=dusi v FeSeném izemi,
ale v souladu s ustanovenim § 13 zdkona & 17/1992 Sb. by se predpoklddalo, e Vyhodnoceni bude
podporovat vSechna dostupnd uzemné pldnovaci opatfeni ke sniZenf existujici zatéZe ovzdusi v Fefeném
izem{ a tyto aplikovat i tam, kde prekroéeni limiti jen hrozi. Do oblasti Brno-Bosonohy tedy nelze
umiscovat komunikact R43, mimotiroviiovou kriZovatku D1 s R43 a s Jihozdpadni tangentou a nelze zde
wmist'ovat ani Jihozdpadni tangentu. Analogicky na jihovychodné mésta Brna nelze umistovat

Jihovychodni tangentu a dalsi velké zdroje znecisténi jako primyslové zony, které generuji dalsi
zatiZenf dopravou,” Pozadujeme tedy ndpravu a vypracovini nového hodnoceni vlivil na udrZitelny
rozvoj, vietné pinohodnotného hodnoceni SEA a HIA.

30.

30. Expertni posudek na str. 18 v ndvaznosti na pfedchozi pfipominku uvadi: ,,Z této povinnosti pFijimat
aktivni icemné pldnovaci opatfeni k ndpravé zdiée ovzdusi 1aké jednoznacné plyne, Ze neni pFipusiné
postupovat opacné, tj. do tzemi s prekrocenymi limity znecisténi ovzdusi nebo iizemi, kde prekroceni
limiti znedisténi ovzdusi jen hrozi, nelze za Iéto situace umistovat v iizemné plénovaci dokumeniaci
Zadné dalst zdraje znecisiéni. Tedy v 1échifo icemich, pokud je =de znecisténi -pitsobeno mobilnimi
zdroji (dopravou) neni mozné umistovat dalsi komunikace, které by vzemi jesié vice zatiZily, ale je v
ramei uremné pldnovacich opatfeni nuiné navrhoval snifeni znecisténi zptisobeno mobilnimi =droji
(dopravou), a to zejména s povZitim standardnich znamych tzemné planovacich postupi jako je
odvedeni dopravy na komunikace mimo postizené uizemi na obchvaty sidel nebo nap¥. pro dalkovou
tranzitni dopravu ha nové komunikace vedené v dostatecné vzddlenosti od osidlenych oblasti. Toto
Vyhodnoceni nebere vitbec v dvahu.” Pozadujeme tedy nipravu a vypracovini nového hodnoceni viivia
na udrZitelny rozvoj, véetné plnohodnotného hodnoceni SEA a HIA.
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31.

31. Expertni posudek na str. 19 v ndvaznosti na pfedchozi pfipominku uvddi: ,,.Zda jsou navrZend izemné
pldnovaci opatfeni ucinnd ke sniZeni postizenych oblasti a zda jakékoliv nové nadmistni zdméry
(schvalované vyluéné v ZUR kraji jako napf. nadmistni komunikace) nepovedon k prekroceni nebo
ohroZeni limitid =necisténi ovzdusi musi byl seznateiné doloZeno ve vlastnim ndavrhu sizemné planovaci
dokumentace a seznatelné ovéreno v posouzeni vlivii na verejné zdravi (posouzeni HI4 v rdmci SEA). |
=de se uplatni ustanovenim § 13 zdkona &. 17/1992 Sb., = kterého vyplyvd, Ze je posuzovdni niitné
provddét na nejhorsi moiny dopad* PoZadujeme tedy ndpravu a vypracovéini nového hodnoceni vlivi
na udrZitelny rozvoj, véemé plnohodnotného hodnoceni SEA a HIA.

32.

32. Expertni posudek na str. 19 v ndvaznosti na predchozi pripominku uvadi: ,Je podstatné také zdiraznit,
Je zda dochdzi ke stavu prekrodeni limith znelisténi ovzduli (nebo k pravdépodobnosti jejich
pFekroceni) je nutné posuzoval souladné s principem opatrnosti dle ustanoveni § 13 zakona ¢. 17/1992
Sb. Stav znecisténi ovzdu¥i neni tedy vdzdn napfF. na néjaky relativné krdtky éasovy usek, ale stav je
nutmo poswzoval = pohledu dlouhodobého, resp. wvale udriitelného. Nelze tedy napr. odkdzat na idaje
Jjednoho kalenddiniho roku, ve kterém k prekroceni limithh nedoilo (napf. pro mimorddné dobré
rozptylové podminky), kdyz = pohledu nékolika ler je dolofeno bud opakované prekroceni limiti, nebo
stav blizky jejich pFekrodeni, Stav zrecisiéni ovzdufi je proto mumé posuzovar i = hlediska
dlouhodobého trendu ndriistu intenzit osobni i ndkdadni silniéni dopravy a z 1oho pohledu, zda v daném
wemi byla ¢i nebyla prijata néjakd konkréini a ucinna opaireni k sniZeni znecifténi ovzdusi"
PoZadujeme tedy ndpravu a vypracovdni nového hodnoceni vlivli na udrZitelny rozvoj, véetnd
plnohodnotného hodnoceni SEA a HIA.

33.
33. Experini posudek na str. 19 v nédvaznosti na predchozi pfipominku uvidi: ,,Vyhodnoceni rovnéz nebere
v potaz, Ze Koncept uzemniho pldnu mésta Brna prakticky vipiné ignoruje problémy s prekrocenymi
limity hlucnosti na jihu Brng. Pokud jiZ dnes je napFildad ulice Prazskd v Bosonohdch provozovdna na

zdkladé Casové omezené vyjimky a situace se xde nedostala pod hlukové limity ani po umisténi
protiblukovych stén okolo DI je muné disledné vybudovat obchvat Bosonoh, a lo tak, aby jejich irasa v
blizkosti urbanizovaného uzemf Bosonoh byla vedena maximilné tésné k D] a aby maximdlni napravy
bylo docileno i uzemné pldnovacimi opatrenimi, napr paralelnim pasem pro ochranny val, 4. plochou
vymezenou v UP Mésta Brna.* Pozadujeme tedy napravu a vypracovini nového hodnoceni vliva na
udrZiteiny rozvoj, véein€ pinohodnotného hodnoceni SEA a HIA.

34.

34. Expertni posudek na str. 17 uvadi: , Metodickym nonsensem je souhrnné kvalitativni posouzeni vlivi
variant rozvojovich lokalit v konceptu UPmB, v ném= 15 lokalit se silné negativnim i vlivy ziskdva
hodnoceni 1, a 12, resp. 11 rozvajovych lokalit s 12 silné negativnimi vlivy je hodnoceno srupném 2.*
PoZadujeme tedy ndpravu a vypracovani nového hodnoceni vlivé na udrZitelny rozvoj, vietné
pinchodnotného hodnoceni SEA a HIA.

Namitce ¢ 28-34 se nevyhovuje s poukazem na souhrnné vypordadani diléich namitek ¢. 23
- 34.

35. Vedeni R 43 pres rekrea¢ni oblast prehrady (Kninicky, Bystrc) je v rozporu
s principy uzemniho planovani dle ¢asti 3. stavebniho zakona.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantnd
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Néavrh
uzemniho plénu musi tuto skutecnost respektovat. Do doby rozhodnuti o trasovani
komunikace D43 lze tyto plochy vymezit jako uzemni rezervy s podminkou, Ze tyto plochy
bude mozné aktivovat (pfeménit na névrh) pouze v piipadé, ze bude na urovni ZUR JMK
rozhodnuto o trasovani D43 na tizemi mésta. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
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V casti treti stavebniho zékona jsou v § 18 a § 19 definovany cile a ukoly uzemniho
planovani, ,,principy tzemniho planovani* se stavebni zdkon nezabyva.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pti navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

36. Navrhu tunelu v MC Bystrc na trase TEN-T je v rozporu s rozhodnutim
Evropského parlamentu a rady 2004/54/EC a chybi jeho citace.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 35.

37. Text je identicky s bodem 35

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 35.

38. Zcela vrozporu se zavaznym rozhodnutim Evropského parlamentu a rady
2004/54/EC je navrh tunelu v MC Bystrc na trase TEN-T. Viibec nebylo toto
zavazné rozhodnuti Evropského parlamentu citovano

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 35.

39. Pozadavek na prepracovani posouzeni vlivii na Zivotni prostifedi a doplnéni
plnohodnotné ¢asti o vlivech na verejné zdravi. R 43 neni Fadné posouzena.

Stanovisko porizovatele:

Némitka je ve vztahu k VVURU (Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj, SEA/HIA)
irelevantni. Dokument VVURU v dobé zpracovani konceptu nemél jinou moznost, nez vzit
trasovani R43 jako fakt, ktery se opiral o schvalené a U¢inné Zasady uzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje (dale také ZUR JMK).

Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi bylo zpracovano jako podklad pro VVURU a jeho
zéavery byly uplatnény v kap. 10.2.

V kap. 11 VVURU byly vlivy na zdravi obyvatel integrovany do kvalitativniho hodnoceni
jednotlivych strategickych zaméra.

V ramci kap. 11.6 v tabulce A14 byl vyhodnocen zamér R43. Toto hodnoceni je provedeno s
ohledem na dostupné podklady a nenahrazuje hodnoceni jednotlivych zaméri na trovni EIA
pro dané zamery:

Ve stadiu navrhu UPmB bude pofizen doplnék vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj
(VVURU)ve smyslu zakona &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon). Diivodem pro zpracovéni
doplitku VVURU je zejména zména Gizemnich podminek od doby zpracovani VVURU ve
vztahu k variantam I, 11 a III konceptu UPmB (2007 — 2009) a vyvoj legislativy na useku
posuzovani vlivii koncepci na zivotni prostiedi.

Ndamitce se nevyhovuje.

40. Zamér vedeni R43 stiedem méstské Casti je navrZen nepripustné, zavlékani
tranzitni dopravy do intravilinu je v rozporu s principy izemniho planovani.
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Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 35.

41. Dopravni odivodnéni vedeni tranzitni dopravy R43 pres Bystrc je chybné. Tuto
funkci 1ze modelovanim dopravy prokazat i v trase vedené mimo mésto tzv.
boskovickou brazdou.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 35.

42. Pozadavek v MC Knini¢ky zachovat pfedméstsky charakter zastavby a toto
deklarovat v regulativech a limitech vyuziti izemi. Nepripustit vystavbu objekti
s vice neZ dvéma NP hmotové odpovidajicim rodinnym domkiim.

Stanovisko porizovatele:

Predméstsky charakter zastavby je v konceptu zachovan prostfednictvim navrzeného plosného
usporadani a vyskové urovné zastavby pro zastavitelné plochy. Coz znamend, pievazné
plo$né uspotadani zastavby - rodinné volné s vyskou zastavby do 10 m, které navazuje na
regulace pro stabilizované plochy.

Namitce se vyhovuje.

43. Pozadavek na zménu plochy lehké vyroby E/a2 na plochu pro bydleni B/d1 na ulici
U luhu.

Stanovisko porizovatele:

Koncept piipravovaného UP pievedl stavajici stabilizovanou plochu smiSenou vyroby a
sluzeb (dle platného UPmB) SV na plochu lehké vyroby E. Nové vymezeni plochy bydleni
neni vdaném tUzemi Zadouci s ohledem na koridor jedné z moznych variant vedeni
komunikace D 43, ktery vyplyva ze soudasné platnych ZUR Jmk (vydanych 3.11.2016).
Piipravovany UP je touto nadfazenou dokumentaci vazan a musi v izemi zajistit dostateénou
ochranu pfed vyuzitim, které by mohla moZznou pozd¢jsi realizaci stavby ohrozit.
Uptednostiiovat se v takovém uzemi maji opatfeni urbanistickd a plocha lehké vyroby bude
7adouci barierou mezi komunikaci a obytnym uzemim v MC. Vymezeni plochy bydleni na
misto plochy lehké vyroby (v lokalité pfi ulici U luhu) neni do doby rozhodnuti o trasovani
D43 v ZUR JMK v souladu s koncepci cilového vyuziti izemi a podnétu nelze vyhovét.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na Cdsteéné vyufiti piedmétné plochy pro
bydleni.

Pokyn pro zpracovatele:
Plochu E/a2 pfi ul. U luhu v k. 0. Knini¢ky feSte dle var. II a koordinujte se zdméry
vyplyvajicimi ze ZUR Jmk.

44. Pozadavek v prostoru R43 vymezeném ve var. III zrusSit izemni rezervu D-2.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantné
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Do doby rozhodnuti o trasovani
komunikaci D43 Ize tyto plochy vymezit jako uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy
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bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v piipadé, ze bude na tirovni ZUR JMK
rozhodnuto o trasovani D43 na uzemi mésta. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Uved'te navrh konceptu tizemniho planu do souladu s platnymi ZUR JMK.

45. Pozadavek vypustit ve v§ech vykresech zakres trasy R43 mimo tizemi mésta Brna.
Trasa musi byt nejprve schvilena v ZUR teprve poté miiZze byt zakreslovana
v podi‘azené izemné planovaci dokumentaci.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 44.

46. Pozadavek vypustit ve vSech vykresech zakres mimouroviiové kriZovatky R43
mimo tizemi mésta Brna nad Knini¢kami. Trasa R 43 musi byt schvilena v ZUR,
teprve poté muZe byt zakreslovana v navazné podirazené twzemné planovaci
dokumentaci obci.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 44.

47. Pozadavek vypustit ve vSech vykresech zakres mimouroviiové kriZovatky R43
mimo tvzemi mésta Brna a v MC Brno-Bosonohy. Trasa musi byt nejprve
schvalena v ZUR teprve poté miiZe byt zakreslovana v podiazené tzemné
planovaci dokumentaci obci.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 44.

48. Pozadavek vypustit ve vSech vykresech zikres jihozapadni a jihovychodni
tangenty jak na uzemi mésta Brna, tak mimo tzemi mésta Brna. Trasy
nadmistnich komunikaci musi byt nejprve schvaleny v ZUR teprve poté mohou
byt zakreslovany v podiazené izemné planovaci dokumentaci obci.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadfazeného systému vymezeny navrhovymi koridory nebo koridory uzemnich rezerv. Navrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

49. RozSirovani plochy pro nakupni centra X v navaznosti na areal OBI je
nepripustné, pokud nebude zajiSténa dopravni obsluZnost novou komunikaci od
Kralova Pole (Medlanek).

Stanovisko porizovatele:
Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
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V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zibavnich center a
zvlastnich arealti X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz tcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaCni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provetila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto ucelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptvodni, nyni jiz piekonanou koncepci. Byvaly aredl JZD je nutné opétovné
vyhodnotit pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich
umisténi v kontextu celého mésta.S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn
oproti 3 variantim Konceptu k novému vymezeni (vyjma nezménéné severni Casti pro
bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4 budou stabilizované plochy vymezeny — severni Cast
(areal OBI a Penny market) jako plocha W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako
plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy bydleni) bude vymezena jako plocha komer¢ni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v severozapadni &asti lokality), plocha lehké
vyroby E/a2 (ve stfedni casti). Lokalita byvalého JZD bude opctovné vyhodnocena pro
vhodné vyuziti funkcemi s pievazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti stabilizaci stavajicich komer¢nich ploch
a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu zahradnictvi a aredlu byvalého aredlu JZD.
Toto fedeni je v souladu jak s pozadavky vlastniktl pozemkd, tak i ¢asteéné s vyjadienim MC
a vyhovuje 1 obsahu vécné shodné ptipominky zastupce verejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalité¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) noveé
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy W/a2 na navrhovou plochu komerc¢ni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
casti lokality) a v lokalité¢ byvalého aredlu JZDopétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici areal
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.

50. Navrhované dopravni FeSeni s mimouroviiovym nadzemnim silni¢nim k¥iZenim na
ulici Knini¢ska (jizné od OBI) je nutné prereSit, navrhované reSeni je v rozporu
s principy uzemniho planovani.

Stanovisko porizovatele:

Ukolem tuzemniho planovani je vytvofit v izemi podminky pro realizaci vyhledovych zaméra
vymezenim odpovidajicich funkénich ploch, ve kterych je mozné jejich umisténi. Podrobny
navrh technického feSeni je pfedmétem dalSich stupnti projektové dokumentace. Z tohoto
diivodu nebude v navrhu pfedjimano konkrétni feSeni, ale bude pouze vymezena plocha pro
dopravni infrastrukturu. To vyplyva i1 z pozadavkl dotcenych organti Ministerstva dopravy a
Odboru dopravy KrU JMK.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Planované rozvojové zaméry liniovych staveb dopravni infrastruktury v¢. kiizovatek vymezte
plochou dopravni infrastruktury bez vyznaceni ptredpoklddaného technického feSeni.
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51. -70. Namitky ¢. 51 - 70 cituji pasaZe autorizovaného posudku na vyhodnoceni
vlivii na udrzitelny rozvoj vypracovaného firmou AMEC.

Stanovisko porizovatele pro dil¢i namitky 51-70:

Dil¢i namitky €. 51 — 70 se opiraji o citace z dokumentu firmy AMEC, s.r.0. z ledna 2011,
ktery byl poiizen MMB jako posudek na zpracované VVURU (DHV CR, spol. s r.o., 2008,
2009). Namitky sleduji zpochybnéni kvality VVURU s cilem zajistit VVURU nové a domoci
se odstranéni nékterych navrhii UPmB, s nimiz predkladatel namitek nesouhlasi. K tomu je
tfeba dodat, Ze posudek firmy AMEC je odborny dokument, ktery nema pravni zavaznost a
neobsahuje ndmitky, nybrz odborné ndzory a doporuceni. Z existence posudku nelze
dovozovat ani narok na vypotadani nazort zpracovatele posudku ani narok na povinnou
akceptaci doporudeni zpracovatele posudku ve vztahu k VVURU.

Posudek je dle nazoru zpracovatele VVURU profesionalni nézor autorizované osoby,
vypracovany ,.ex-post ve vztahu k hodnoceni VVURU. Jako takovy doklada, ze dil¢i
pohledy na metodiku a konkrétni postupy hodnoceni zpracovateli SEA se né¢kdy lisi, coz je
pfirozené a legitimni a v ur€itych aspektech 1 inspirujici.

Ramcovy obsah ¢asti A VVURU (SEA) je dan piilohou stavebniho zakona, konkrétni postupy
nejsou vSak zadnym pravnim piedpisem ani metodikou definovany. Zpracovatel posudku tedy
piihlizel ke svym zkuSenostem a postuptim, které nejsou ve vSech piipadech shodné se
zkuSenostmi a postupy DHV CR.

Podstatné je, Ze i pres diléi rozdily v piistupech posudek AMEC definuje zavér, ze VVURU
zpracované DHV CR spliiuje vSechny pravni i obsahové pozadavky. Namitky ¢. 51 — 70 tedy
1ze s ohledem na vySe uvedené povazovat za irelevantni a je mozné je jako soubor odmitnout.
Ptesto tam, kde je to vhodné, je uvedeno vypotadani odborného kontextu dil¢i namitky.

51 Je nuiné vypofidat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC sr.o., kiery byl vypracovin na
zékladt objednivky Magistritu mésta Brma a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
2e posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybnd, Konkrétng je
nutné vypofddat formulact: .....je feba konstalovar, e vwwie uvddénd kapitala 7 je v pFevdiné véifinéd
powhyrm widterm wie wvedenyeh cillk pFifatych V_,l'fr:r!;i-‘:.ﬁ dokumentech, neobsahuje konkréini ndvaznosii
ra dal$i priibéh SEA posouzeni”

Stanovisko porizovatele:

Kapitola 7 nese nazev Zhodnoceni vztahu uzemné planovaci dokumentace k cilim ochrany
zivotniho prostiedi pfijatym na vnitrostdtni urovni. Jejim obsahem je tedy uvedeni
relevantnich cilti a posouzeni v jakém vztahu je k nim koncept UPmB. Podrobné jsou tyto
informace rozvedeny a hodnoceny v kap. 14.

Namitce se nevyhovuje.

52. Je nutné vypofddat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovan na
zakladg objednavky Magistrdtu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivil na udritelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné jc
nutné vypofadat formulaci: ,....je #eba konstatovar, Ze vySe uvddéng kapiiola 7 je v prevdEné vérsing
poutym vyctem vyse uvedenych cili prijatych v jinych dokumentech, necbsahuje konkrémni navaznosti
na dalsi priibéh SEA posouzeni™,

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s vefejnosti.
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Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Kapitola 7 nese ndzev Zhodnoceni vztahu tzemné planovaci dokumentace k cilim ochrany
zivotniho prostiedi pfijatym na vnitrostdtni urovni. Jejim obsahem je tedy uvedeni
relevantnich cilti a posouzeni v jakém vztahu je k nim koncept UPmB. Podrobné jsou tyto
informace rozvedeny a hodnoceny v kap. 14.

Namitce se nevyhovuje.

53. Je nuiné vypofadat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0,, ktery byl vypracovin na
zikladé objedndvky Magistrétu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako polvraujici,
Ze posouzeni vlivli na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybné. Konkrétné je
nutné vyporadat formulaci: ,,... U Fady strategickych dokumentit (napF. Pldn odpadového hospoddrstvi
CR, Ndrodniho programu sniZovdni emisi CR, Statniho programu ochrany prirody a krajiny, Ndrodni
strategie ochrany biclogické rozmanitosti CR, Uzemné energetickd koncepce JMK, Integrovany
program ke zlep§eni kvality ovzdusi JMK, Pidn odpadového hospoddrstvi mésia Brna, Energeticka
koncepce mésta Brna a Generelu ovzdusi mésta Brna) je sice konstatovdno Ze je s nimi predklddarny
koncept dizemniho pldnu pIné v souladu, toto ivrzeni v§ak neni vdivodnéno ani komentovdno - neni
tedy jasné, = éeho tak zpracovatel usiucuje ™.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl soudasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona prévni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Podrobné¢ informace o tom, jak jsou jednotlivé cile zivotniho prostedi piijaté na vnitrostatni
tirovni naplitovany v UP, obsahuje kap. 14 VVURU.

Namitce se nevyhovuje.

54. Je nutné vypokidat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o.,, ktery byl vypracovin na
zikladé objednivky Magistratu mésta Brma a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzvjici,
Ze posouzeni vlivil na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezehybné. Konkrétné je
nutné vypoiadat formulaci: ... Vztah jednotlivich strategickych dokumentii vici konceptu UPmB je
ndsledné jesié shrnut v kapitole 14, aviak opéi bez vyhodnoceni, zda jsou ndvrhové plochy vymezeny v
souladu s cili téchto dokumentii”.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,posudek” nezna a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
7e existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Zhotovitel VVURU se zavérem zpracovatele posudku nesouhlasi. Informace uvedené
v tabulce A.83 uvedené v kap. 14 jsou odpovidajici tématu kapitoly, které je ,,Zhodnoceni
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zpiisobu zapracovani vnitrostatnich cili ochrany zivotniho prostfedi do izemné planovaci
dokumentace a jejich zohlednéni pii vybéru variant®.
Namitce se nevyhovuje.

55. Je nutné vypofédat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovin na
zéaklad& objednivky Magistritu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezx:ntové.n jako potvraujici,
Ze posouzeni viivll na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybng&, Konkréin je
nutné vypofddat formulaci: ,,..Dle ndzoru zpracovatele posudkw, je skoda, Ze prilohou HVUR
Konceptu UPmB, neni kompletni verze vyse uvedeného vyhodnoceni, aby si étendi mohl jednoduse
udélat zdvér, jak bylo hodnoceni provedeno a z ceho jeho zavéry plynou. Na rozdil od zdvéri
vyhodnoceni viivii na lokallty soustavy Natura 2000, postrddad zpracovatel posudku naﬂmem Jak byly
zavéry vyhodnoceni viivii konceptu UPmB na zdravi v ramei SEA, resp. HVURU dale vyuZity. "

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Vyhodnoceni vlivli na vefejné zdravi je pouze podpirnym podkladem pro SEA (na rozdil od
vyhodnoceni vlivii na lokality Natura 2000, které tvoii povinnou &ast B VVURU).

Zavéry HIA byly vyuzity v kap. 10 a kap. 11. VVURU.

Namitce se nevyhovuje

56. Je nutné vypoFidat nimitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovén na
zikladé objedndvky Magistritu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prczcmovén jako potvrazujici,
Ze posouzen( vlivii na udrzuelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovdno bezchybnE. Konkréiné je
nutné vypofddat formulaci: ....celd édst zabyvajici se tzv. kvantitativnim vyhodnocenim viivii na Zivoini
prostfedi nemd dle ndzoru autora posudku potFebnou vypovidaci schopnost ve vztahu k Zivoinimu
prostfedi, nebot jsou hodnoceny jednoiliva tzv. , kritéria" (ve skuteénosti se jednd o jednotlivd témata
Fefend wuzemnim pldnem) pouze viidi jednomu kritériu a iim je zabor piidy resp. vyméra jednotlivych
vybramich funkénich ploch v porovnani s plochami stabilizovanymi, pFestavbovymi a navrhovymi, a to
v porovnani jednotlvych variant konceptu reseni iizemntho planu. Vysledky jsou poié pomoci vaZeného

primiéry znormalizovdny a navzdjem vyhodnoceny. Toio srovndni jednodivych variant je sice samo o
sobé zajimavé, nemd viak vypovidact schopnost v rdmeci SEA .

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl souasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona prévni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Kvantitativni hodnocenti je jednou z ¢asti kap. 11 a je zpisobem porovnani variant na zakladé
kvantifikovatelnych udaji jednotlivych variant jako celku. Rozhodné neni zalozeno pouze na
porovnani zdboru ZPF a vyméry ploch s rozdilnym zplisobem vyuziti. Pracuje se 14 ukazateli,
které maji vyznam z hlediska zivotniho prostiedi v §ir§im slova smyslu a odrazi v agregované
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podobé vlivy z &innosti, pro které UP vytvaii piedpoklady, na Zivotni prostiedi. Tyké se tedy
piimych vlivii vystavby a ¢innosti v izemi na slozky ZP (zabor ZPF), a vlivii nepiimych
(napt. dopravni zatéz spojend s dostupnosti ploch vybavenosti, rekreace apod.). Pfestoze nejde
o standardni soucast SEA, povazuje zhotovitel SEA tohoto hodnoceni za vypovidajici. Vztah
konceptu UPmB k jednotlivym kritériim a slozkAm Zivotniho prostiedi je uveden
v kvalitativnim hodnoceni.

Namitce se nevyhovuje.

57. Je nutné vypoiddat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC sr.0., ktery byl vypracovan na
zikladé objedndvky Magistratu mé&sta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivl na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovéno bezchybné&. Konkrétné je
nutné vyporadat formulaci: ,....v dokumentu viak postradame postup jakym bylo strategické posouzeni
provedeno, resp. jeho jednoduché vysvéileni. U Tabulky A.3 - Strategické posouzeni koncepéniho
Fefeni a viivit variant UPmB je sice uvedena stupnice, kterou dyly jednotlivé varianty hodnoceny, aviak
neni jasné, zda tote hodnoceni bylo pousito rovnés pro jednotlivé problémy a jevy ZP (ve skuteénosti
nefsou tyto problémy a jevy definovdny, tak jak jsou v pronim sloupci tabulky wvedeny se jednd pouze o
sloZky Zivotniho prostredi kategorie — ovzdu$i o hluk, pida, priroda a krajina, staré ekologické
zateze/brownfields a kategorie Ostaini shrnujicl podzemni a povrchové vody a odpadové hospodarsmvi).
Pri¢ems, cCrendF se musi dohadovat, kieré problémy resp. jevy Zivotniho prostredi se za tmito
kategoriemi skryvaji, vySe uvedeny odka= na kapitoly 9-10. neposkytufe =cela jasné voditko"™.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Strategické posouzeni je expertni slovni hodnoceni vlivii hlavniho cile UPmB, zésad feSeni a
koncepce feSeni jednotlivych variant na zivotni prostfedi. Nejde o standardni soucast SEA,
dle nazoru zhotovitele VVURU z textu VVURU vyplyva jeho princip a podstata. Zpracovatel
posudku navic uvadi, Ze se zavéry zpracovatele VVURU v tomto bodé shoduje.

Namitce se nevyhovuje.

58. Je nutné vypofadat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovén na

zéklad€ objedndvky Magistrate mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujicf,

Ze posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné je

nutné vypofadat formulaci: ... povaZujeme bodové hodnoceni jako nadbytecné, nebot’ neni stejné jasné
Jjak k vysledné hodnoté hodnotitel dospél”.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:
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Konkrétni namitka je zaloZzena na citaci jedné véty z posudku, kterou povazujeme za
vytrzenou z kontextu. Formulace uvedend v namitce v posudku navazuje na text o
strategickém posouzeni, které¢ je predmétem piedchozi namitky. V celkovém kontextu lze
souhlasit, ze bodové hodnoceni je nadbytecné, to vSak nijak neméni zavéry strategického
posouzeni ani nesnizuje kvalitu a vypovidaci schopnost VVURU.

Namitce se nevyhovuje.

59. Je nutné vyporadat némitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., kter§ byl vypracovin na
zdklad¢ objednavky Magistratuy mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivl na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné je
nutné vyporadat formulaci: ... Tak, jak jsou varianty v konceptu navrieny pfevidda dojem ndhodného
Fazenf ndvrhovych ploch do jednotlivich vartant bez sledovani ucelené strategie. Vhodrmym Fesenim by
bylo stanovit tFi scéndre budouciho Zadouctho rozvoje mésta napr. maximdlniho rozvoje, Fizeného
rozvoje a alternativniho dopravniho Feseni a ty ndsledné sledovar v rdmci komplexniho feseni celého
urbanizovaného iizemi véetné releni koncepce dopravni a technické infrastrukiury jako celku, koncepce
urbanizovaného uzemi a jeho jednotlivych funkci, koncepcniho FeSeni neurbanizovaného uzemi aid
Varianty reSeni prediladaného iizemniho plamu tudii nelze jednoznacné odlifit pravé = hlediska
Strategie — kaida ma néjaké kady, které se navzdjem pPekryvaji a katdd ma rovnés natolik zdsadni
rozpor, Ze jeji dal§i projednadni bude velmi problematické ne-li nemozné”.

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Konkrétni namitka se tyka textu, ktery je v posudku uveden jako vysvétlujici poznamka pod
arou a nema vztah k VVURU, ale tyka se samotného zpracovani konceptu UPmB.

Namitce se nevyhovuje.

60. Je nutné vypofadal ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovan na
ziklad® objednivky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybn&. Konkrétné je
nutné vypofidat formulaci: ,,..Je viak (Feba konstatoval, fe to je problém iizemmiho pldmu jako
takového, a to predeviim v jeho zaddni a ndsledném sestaveni ndavrhovych ploch resp. koridori s
viastnim vyhodnocenim vlivi koncepiu UPmB na udriitelny rozvoj tizemi talo skutecnost pfimo
nesowvisi @ tudi neni ani predmétem hodnoceni tohoto posudku. V pripadé HVURU UPmB
zpracovaného firmou DHV v roce 2009 je patrnd snaha se s timto nedosiatkem hodnoceného
dokumentu vyporddat a v maximdlni moZné mire ho objektivizovat. *,

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona préavni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:
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Konkrétni namitka se tyka textu, ktery je v posudku uveden jako vysvétlujici poznamka pod
¢arou a nema vztah k VVURU, ale tyké se samotného zpracovani konceptu UPmB.
Namitce se nevyhovuje.

61. Je nutné vyporadat némitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovén na
zéklad& objednavky Magistrtu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
Ze posouzenj vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybn&. Konkrétné je
nutné vypofadat formulaci: ,,..V téro &isti 4. by mél byt hodnocen vliv na emvironmentdini piliF
zefména viiv na Zivomi prostredi a verejné zdravi"

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl soudasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zadvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Namitka je zmateéna a uziva formulaci vytrzenou z kontextu. Cast A VVURU se vénuje
vyhodnoceni vlivii konceptu UPmB na Zivotni prostiedi v souladu s ptilohou 5 vyhlasky ¢&.
500/2006 Sb.

Zpracovatel posudku v uvedené formulaci v ndvaznosti na text o kvantitativnim hodnoceni
vyjadfuje, Ze nepovazuje pouzitd kritéria kvantitativniho hodnoceni za jednoznacné
souvisejici s zivotnim prostfedim.

Zhotovitel VVURU nesdili nazor zpracovatele posudku. Kvantitativni posouzeni na zakladg
uvedenych kritérii umoznuje kvantifikovatelné porovnéni variant, pii némz se sleduji
agregovan¢ piimé 1 nepiimé vlivy na zivotni prostfedi. Vedle zaboru ZPF ¢i PUPFL se sleduje
dostatek a dostupnost ploch pro vybavenost, rekreaci a bydleni na tzemi mésta, ktery miize
nepfimo vést k nartistu ¢i naopak snizeni souvisejicich environmentalné neptiznivych jeva -
dopravni zatéze, procesti suburbanizace apod.

Namitce se nevyhovuje.

62. Je nutné vypofddat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovian na
zéklad¥ objednévky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujicl,
¥e posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné je
nutné vypofadat formulaci: .. Celd édst zabyvajici se tzv. kvantitativnim vyhodnocenim viivii na Zivotni
prostredi nemd dle ndzoru autora posudku potfebnou vypovidaci schopnost ve vztahu k Zivotnimu
prosifedi, nebor’ jsou hodnoceny jednotliva tzv. |, kvanmtitativni kritéria" (ve skutecrosti se jednd o
Jednotliva témata Fefena vzemnim plinem) pouze vici jednomu kritériu a tim je zdbor piidy resp,
vyméra jednotlivich vybranych navrhovanmych ploch dle jejich funkiniho vyuZiti v porovndni s
plochami stabilizevanymi, prestavbovymi a navrhovymi, a to v porovndni jednotlivych variant konceptu
Fefeni izemniho planu navzdjem. Vysledky jsou poté pomoci viZeného priméru znormalizovany a
navzdjem vyhodnoceny. Toto srovndni jednoilivich variant je sice samo o sobé zajimavé, nemad vSak
vypovidaci schopnost v ramei SEA4 *.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl soucasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
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ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Obsahové viz stanovisko k ndmitce ¢. 56 (namitky jsou zcela shodné¢)

Namitce se nevyhovuje.

63. Je nutné vyporddat némitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o0., ktery byl vypracovén na
zékladé objednavky Magistritu mé&sta Brma a ktery byl Odborem OUPR prczcnluvén jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivil na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovéno bezchybné. Konkrétné je
nutné vypofddat formulaci: ,,..je tFeba podotknout, Ze dle ndzoru zpracovatele posudku prFifazovdni
vah jakymkoliv kritériim je = hlediska objektivizace hodnoceni viivit znacné diskutabilni a témér vzdy
vede ke zkreslovdni, subjektivizaci a zneprithledriovdni vysledka .

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy$e), povazujeme namitku za irelevantni. Konstatujeme, Ze legislativa
upravujici posouzeni vlivu variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek
nezna a jako takovy dokument, posudek spolecnosti AMEC nebyl soucasti projednani
VVURU s vefejnosti. Mame tedy za to, Ze posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nemaé
z hlediska zakona pravni relevanci a zavaznost ani pro zpracovatele VVURU ani pro
potizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu, Ze existuje, nelze dovozovat povinnost
upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska vécného kontextu piislu§né namitky
uvadime:

Zpracovatel VVURU ma odlisny nazor ne zpracovatel posudku, coZ je legitimni. Pfifazeni
vah jednotlivym kvantitativnim kritériim zvolil zhotovitel VVURU pravé z diivodu odliseni
vyznamu jednotlivych kritérii pro Zivotni prostiedi. Zkusenosti a praxe zhotovitele VVURU
ukazuje, ze vhodné zvolené vahy odstranuji vadu rovnocenného hodnoceni kritérii, kterd
z hlediska daného tématu ¢i mista rozhodné rovnocenna nejsou. Pravé proto existuji postupy
multikriteridlni analyzy zaloZené na vazeném hodnoceni.

Namitce se nevyhovuje.

64. Je nutné vyporadat ndmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovan na
zAklad¢ objedndvky Magistritu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivi na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné, Konkrétné je
nutné vypofidat formulaci: w .prostd skuteénost vymezeni ploch napr. obéanské vybavenosti, rekreace
&i ploch rezidendnich nemad viéi Fivoitnimu prosiredi s vyjimkou nevyhmuelmpch zdbordl, stavebni
aktivity, sniZené retencni schopnosti vizemi, viivy dopravniho napojeni ploch apod. pfimé vazby. Vyse
popsané pFimé vazby viak v rdmei t2v. kvantitativniho hodnoceni konceptu UPmB na Zivotni prostiedi
nebyly vibec hodnoceny".

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezna a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
7e existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Zhotovitel VVURU nesdili nazor zpracovatele posudku. Kvantitativni posouzeni na zakladé
rozsahu ploch je nestandardni ¢asti SEA. Umoznuje kvantifikovatelné porovnani variant, pti
némz se sleduji agregované nepiimé vlivy na Zivotni prostfedi. Dostatek a dostupnost ploch
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pro vybavenost, rekreaci a bydleni na izemi mésta mize vést k eliminaci environmentalné
neptiznivych jevl - dopravni zatéze, procest suburbanizace apod.
Namitce se nevyhovuje.

65. Je nutné vyporddat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovan na
ziklad€ objedndvky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivil na udrZiteiny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné je
nutmé vypofadat formulaci: ,,.. Konkrétni vyhrady v pripadé pFirazeni vah jednotlivym ., kvartitativnim
kritériim mdme napr. v téchio pripadech: ... Nelze stanovii, Ze zemédélska pida je cennéj¥i nez puda
lesni, navic v prostiedi mésta, kde kazdd plocha verostlé zelené ma vySenou hodnotu = hlediska dal$ich
Junkci lesa predeviim ochranné a rekreacni™.

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Mc¢titko hraje roli. Pfifazeni vah zadboru ZPF a zdboru PPUFL vychézelo z véaznosti
potencialnich vlivli konceptu na tyto ukazatele. Zabor PUPFL je ve srovnani se zaborem ZPF
marginalni.

Namitce se nevyhovuje.

66. Jc nutné vypordadat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovan na
ziklad¥ objednavky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujici,
Z¢ posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoi pro koncept UPmB bylo vypracovano bezchybné. Konkrétné je
nutné vyporadat formulaci: ,,... Kapitola nekonkrémé shrnuje obecné zdsady ochrany krajinmych hodnot
pri umistovani staveb v uzemi. BohuZel zde nejsou wvedena Zddnd konkrétni opatreni pro jednotlivé
ndvrhové plochy resp. koridory obsatené v posuzovaném tzemnim pldnu ... Urovesi navrhovamych
opaireni je adekvdini pro dokumenty na obecné strategické urovmi resp. pro izemné pldnovaci
dokwumentaci na urovai politiky vzemniho rozvoje &i zdsad uzemniho rozvoje kraje, kde nejsou
vymezeny konkrémni plochy resp. koridory aviak pro uroven uzemntho pldmu mésta by mohly byt die
ndzoru autora posudku zpracovdny konkrémnéji. Tato skuteénost je pravdépodobné zapFicinéna
zaméfenim celého Hodnoceni viivii na udriitelny rozvoj vizemi, Které primdrné v souladu se svymi
zaddvacimi podminkami Fesi vyber nejvhodnéjsi varianty™.

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl soudasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Konkrétnost hodnoceni a mira detailu v navrhu kompenzacnich opatfeni je dano urovni
konkrétnosti posuzovaného dokumentu. Konkrétni opatfeni budou feSena v podrobnéjsich
dokumentacich (4zemni studie, regulacni plany, projektové dokumentace).

Namitce se nevyhovuje.
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67. Je nuiné vypofidat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o0., ktery byl vyvpracovin na
zékladé objednavky Magistratu mésta Brna a ktery byt Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,
e posouzeni vlivii na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybné&. Konkrétné je
nutné vyporddat formulaci: ,,..7ato konstatovdni jsou vhodnd do odivodnéni izenmiho plime avsak
v ramei SEA nesdéluji Zddné podstatné informace. Postraddme vyhodnoceni zda jsou tyto plochy
navrieny v rdmci FeSeného tzemi ucelné = hlediska stavu, vyvoje a cilii ochrany Zivotniho prostvedi a
tudiz v souladu s principy prijatymi na ndrodni, regiondlini i komunitdrni virovni .

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,,posudek” nezni a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona prévni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Vyhodnoceni, jak jsou cile ochrany zivotniho prostfedi pfijaté na vnitrostatni Grovni
zapracované v UPmB odpovidd svou podrobnosti podrobnosti definice cilii i podrobnosti
hodnoceného dokumentu. Zde je nutné zvézit, ze UP je dokumentem, ktery pouze vytvafi
predpoklady pro realizaci staveb a ¢innosti aktivit s nimi spojenych.

Namitce se nevyhovuje.

68. Je nutné vypofddat nadmitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.o., ktery byl vypracovén na
zaklad& objednavky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovin jako potvrzujic,
Ze posouzeni viivil na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovéino bezchybné. Konkrétng je
nuiné vyporddat formulaci: ,..-lze poukdzar na diléi nedostatky, zejména v tabulkdch defirmjicich
rovnovdiné resp. nerovhovdzné faktory, kde se jednotlivd tvrzemi Casto duplikuji, napr. v tématu
dopravni infrastruktura tab. 21.7.1 je v pFipadé nerovmovdinych faktori wvedeno, jak |, Sidvajici
umisténi Zel. stanice Brno' souéasné s ., Blokaci &i zpomalenim presunu Zelezmicni stanice Brno HN*,
resp. ., Nedostatek parkovacich mist v centru i na sidlistich” souéasné s , Nariistajicim nedostatkem
parkovacich kapacit™*.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele
VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl soudasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zadvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Rovnovazné i nerovnovazné faktory jsou navrzeny tak, aby postihovaly stav faktort pro
jednotliva kritéria a také jeho trendy.

Namitce se nevyhovuje.
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69. Je nutné vyporidat némitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovéan na
zakladé objednivky Magistritu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovén jako potvrzujici,
Ze posouzeni vlivil na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovino bezchybné. Konkrétné je
nutné vypoFidat formulaci: ,,... Na konci této édsti je uvedena tabuilka C. 1. jez definuje Indikdtory pro
sledovdni vlivit szemniho pldnu na udriitelny rozvej izemi U wvedenych indikdtori viak chybi
Jjokékoliv kvantitativni charakteristiky (napF. jednotlky), kieré by umozriovaly jejich vyhodnocovadni. .

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek ¢. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU knim (viz vyse) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrzitelny rozvoj termin ,,posudek neznd a jako takovy
dokument, posudek spoleénosti AMEC nebyl soudasti projednani VVURU s vefejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zavaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
Ze existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zédkona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Lze souhlasit s tim, Ze by mohly byt u nékterych indikatora v tabulce C.1 uvedeny jednotky.
Neni to v§ak na zavadu kvality VVURU, nebot’:

a) kvantifikace nékterych indikatorti vyplyva pfimo z textu (napf. dokoncené byty na 100
obyvatel)

b) jde o indikatory s jasn¢ danou metodikou sledovani (vyvoj poctu obyvatel, koeficient
ekologické stability)

¢) jde o souhrnné indikéatory, které se zjistuji dil¢imi analyzami (kvalita ovzdusi).

Namitce se nevyhovuje.

70. Je nutné vypofédat namitku v posudku vypracovaném firmou AMEC s.r.0., ktery byl vypracovin na
z4kladé objednévky Magistratu mésta Brna a ktery byl Odborem OUPR prezentovan jako potvrzujici,

Ze posouzeni viivil na udrZitelny rozvoj pro koncept UPmB bylo vypracovéno bezehybné. Konkrétné je
nutné vypofadat formulaci: .,..Obsah kapitoly se v édsti hodnoceni dle kvantitativnich kritérii zcela
kryje s vyhodnocenim viivi UPmB na Zivoni prostiedi dle kvamtitativnich kritérii (édst A, kapitola
11.5), a io jak ve vybéru tzv. kvantitativnich kritérii, tak i v jim prifazenych vahdch (taio skutecnost je
pozoruhodnd zejména vzhledem k tomu, Ze v édsti SEA byly udajné iiplné stejné vihy kritériim
pFifazeny pouze = hlediska environmentainiho pilire).”.

Stanovisko porizovatele:
S ohledem na obecny rozbor dil¢ich namitek €. 51-70 a souhrnné stanovisko zpracovatele

VVURU k nim (viz vy3e) je namitka irelevantni. Legislativa upravujici posouzeni vlivu
variant konceptu UPmB na udrZitelny rozvoj termin ,posudek” nezna a jako takovy
dokument, posudek spole¢nosti AMEC nebyl souéasti projednani VVURU s veiejnosti.
Posudek firmy AMEC (ani Zadny jiny) nema z hlediska zakona pravni relevanci a zdvaznost
ani pro zpracovatele VVURU ani pro pofizovatele. Posudek nepracuje s namitkami a z faktu,
7e existuje, nelze dovozovat povinnost upravovat VVURU zpracované dle zakona. Z hlediska
vécného kontextu piislusné namitky 1ze uvést:

Uvedena formulace posudku se vztahuje k ¢asti F VVURU, tedy ke Shrnuti. Tato &ast
reflektuje zavéry jednotlivych piedchozich ¢asti VVURU.

Pouziti stejnych kritérii a jejich vah povazuje zhotovitel VVURU za spravné. V ¢asti A (SEA)
byla jednotliva kritéria posouzena z hlediska vlivu na environmentalni pilit, v ¢asti F jsou do
hodnoceni zahrnuty i vlivy na pilif socidlni a ekonomicky. Z toho vyplyva, Ze konkrétni
hodnoceni uvedené v tabulkach A.11 a F.6 se 1 pfi pouziti stejnych kritérii a jejich vah lisi.
Namitce se nevyhovuje.
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71. Koncept UP zamlluje, Ze R 43 je soudasti transevropské sité TEN — T a vymezeni
dle PUR

Stanovisko porizovatele:

D43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, ktera musi byt v souladu s nadfazenou uzemné
plénovaci dokumentaci.

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) je mozné vedeni D43 vymezeno variantnd
koridory tizemnich rezerv, znichZ jedna je vedena na uzemi MC Brno-Knini¢ky. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Pii navrhu feSeni dopravni infrastruktury D43 respektujte feSeni dle platnych ZUR JmK
(vydanych 3.11.2016).

72.
Koncept UP nespravnd na strané || v kapitole 9.1,
D2 — R52 je naplnén systém TEN"

i

2.5 uvadi, #e " ... Fedenim fangeént F‘J"f-;r'-!'f')'L'rJ"-"’ nj -

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadfazeného systému vymezeny navrhovymi koridory nebo koridory uzemnich rezerv. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

73.

V konceptu UP neni vyieteno, kudy povede doprovodna komunikace k R43 na izemi Bystrce.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

Doprovodna sit’ je ve vSech variantach feSitelna na systému mistnich komunikaci ¢i sil. L., II.
a IIL. tfid. Za zékladni doprovodnou trasu pro realizaci $irSich vztahti na uizemi mésta Brna pro
komunikaci R43 v preferované varianté II. 1ze povazovat komunikaci /43 a 1/42 a navazujici
ptivadéce k D1. Lokalni vztahy 1ze uskutecniovat na vSech castech zakladniho komunika¢niho
syst¢tmu. Obecné¢ vymezovani doprovodnych komunikaci neni Zadnym piredpisem
vyzadovano a nespadd do uzemné planovaci problematiky. MiiZze byt zalezitosti organizace
dopravy na disponibilnich trasach v okoli rychlostni komunikace nebo délnice.

Toto vypotfadani jiz plné¢ neodpovidd stavu uzemniho pldnovani na trovni ZUR Jmk.
Vzhledem k novym skuteCnostem v roce 2017 je nutné stanovisko poftizovatele doplnit o
nasledujici:

Z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory izemnich rezerv. Navrh zemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto
davodu nelze ndmitce vyhovét.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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74.
Ve variant® 1 a 1] nejsou vyznaleny nemovitosti k vvvlastnéni u staveb souvisejicich {napi. rozsifovani
ul. Péterni).

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

Pro rozsitovani ulice Pateini je koridor pro vefejné prospésnou stavbu vymezen v souladu s §
101 a § 170 SZ ve vykrese €. 3. Vefejné prospesné stavby, opateni a asanace ve varianté |
s oznacenim Xd-197/m, pro ktery Ize vyvlastnit nebo stanovit predkupni pravo.

V Gizemnim planu se dle §43, odst.1 zak. ¢. 183/2006Sb vymezuji plochy a koridory pro
vefejn¢ prospeSné stavby neni to vSak jednoznacnd povinnost. V plochich vetejné
prospesnych staveb pro dopravni infrastrukturu lze provést vyvlasténi nebo odkoupeni
nemovitosti v této plose se nachdzejicich, po podrobnéjsim technickém provéfeni stavby,
avSak tato moznost nemusi byt vyuzita.

Toto vypotadani jiz plné¢ neodpovidd stavu uzemniho planovani na urovni ZUR Jmk.
Vzhledem k novym skute¢nostem v roce 2017 je nutné stanovisko poftizovatele doplnit o
nasledujici:

Z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory izemnich rezerv. Navrh izemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na iipravu vymezeni veiejné prospéSnych
staveb; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Vymezeni VPS navrzenych v Konceptu UP v souvislosti s komunikaci R43 opravte do navrhu

UP dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2006).

75.

Meni spravng fefen dopravni vyznam ulice Hradeckd. Tato komunikace byla pfed vystavbou tunel
wDobrovského™ chybng& vyprojektovana jako pritah méstem Bmem. Je nutndé wwito komunikaci zklidnit
omezenim jakékoliv tranzitni dopravy. Podminku odleh&enl télo komunikace a povinnost zavdddl
tranzitni dopravue vyluéné do tuneld Dobrovského a wést ji vyluéng po ulici Sportovni (Svilavské
radidle) je stanoveno i podminkou £ 62 Rozhodnuti Ministerstva dopravy &.j. 360/2005-120-8TSP/( 11
z28.22011. Vtomto sméru je mEsto Bme povinno aplikoval dzemn€ pldnovaci opatfeni, kterd
nepochybné zahmuji vrdceni této chybné provozované pritahové komunikace na standardni mésiskou
obshnou komunikaci 5 odvedenim Eiasti dopravy prostfednictvim spojovaci komunikace Krdlovo Pole
- Bystrc (dle nivrhu finmy HBH Projekt s.r.o. vypracovaného v letech 2004-2005 pro Krajsky ofad
JMK] a pomoci vymezeni ploch pro dostateén# kapacitni kruhové objezdy na této kemunikaci, a 10
viude, kde je to moZné, a to vietng kfiZeni u Technologického parku, na kFiZeni 5 ulici Tdbor a ndvazné
na kiizeni s ulici Sumavska,

Stanovisko porizovatele:

Vyznam ulice Hradecké byl pfedmétem stanovisek dotéenych orgdnt a dohodovacich jednani.
V Névrhu tzemniho planu bude vyznam ptfehodnocen v souladu s dohodnutymi zavéry, tj.
bude piefazena do systému mistnich komunikaci.

Namitce se vyhovuje.
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Mebudoval novou . méstskou (Fidu® ze Zvonafky na ndmésti 28, #Hijna™. "Uzeml, kicrého se zmEny

spojend s novou méstskou idou dotknou, je 156 tsic CtvereCnich metrd velkd, Celkem 398 pozemkd v
souCasnosti viasini 250 majiteld vietnZ stdtu a mésta,” piSe se ve studii spolelnosti Mot McDonald. Ta
navic odhaduje, e celkové ndklady na vybudovani tiidy pPesdhnou dvé miliardy korun. V okamiiku,
kdy se muosi vyviasifioval a bourat nemovitosti je die judikary naprosto nulné posoudit vicchny
moZné varianty, PFedklddd se proto tunelové Feleni, kterd by zcela podstatnym zpdisobem zklidnila
dopravu ve sifedu Brma a snikilo zAt2% jemnym prachem (Edsticemi PM10 a PM2.5). Povechové Fescni
s novou komunikaci problém se zikonnymi limiry prasnosti nefedi a také nefedl problém s hhuénosti.
Tolo naopak Fesi manelovd varianta, kterd naprosto logicky navazuje na kfMffeni D2 a I na jihu 2 na
Svitavskou radidlu u tuneld Dobrovského, Toto je dokumentovino na nasledujicich schématech, Takd
poZadujeme, aby se pofizovatel UP zabyval propracovanim této koncepee a navrhl minimalnd jedno
napojeni povrchowé LA na tunelovou variantu sjezdy a v¥jezdy z tuneld. Tenlo zpisob fedeni dopravy
aplikuje Praha, a to v masivnim m&fitku (viz napf. tunel Blanka, smichovsky tunel, strahovsky tunel,
atd.}) a neni divod, aby jej také nevyuzilo Brmao

Stanovisko porizovatele:

Koncept UPmB fesi tzv. Novou méstskou téidu (NMT) variantng, a to od ul. Dornych po ul.
namésti 28. Rijna:

- var. | je navrzena jako dvoupruhova komunikace funkéni skupiny C

- var. I a IIl je navrzena jako ¢tyfpruhova komunikace funkéni skupiny B.

Dotceny organ Ministerstvo kultury z hlediska svych zajmt nesouhlasi s feSenim NMT, ktera
je navrzena jako Ctyipruhovéd komunikace funkéni skupiny B nadmistniho charakteru
s vyraznym odleh¢enim trasy Kolisté, tj. s feSenim obsaZzenym ve varianté II. Konceptu a to
z ditvodl ochrany pamatkové chranénych objekti zejména pti ul. Traubova.

Z odiivodnéni Konceptu UPmB uvadime:

Ve varianté I Konceptu je resSena NMT jako dvoupruhova komunikace v charakteru
,,meéstske tridy* s méstotvornymi prvky, ktera propojuje vétsinou zanedbané tizemi, dnes jiz
nefunkcnich arealii, v oblasti mezi ulicemi Zvonarka a Milady Hordkoveé. V ulici Trauboveé je
zachovano stavajici vyuziti po obou strandach a nedochazi ke , kapacitnimu propojeni* do
ulice Drobného.

Moznym feSenim je vymezeni koridoru vefejného prostranstvi, jehoz soucasti bude
dvoupruhova komunikace pro obsluhu pfedmétného tizemi s dopliikovymi pruhy pro vedeni
meéstské hromadné a cyklistické dopravy, parkovani, chodniky pro pési a doprovodnou zeleni,
bez vyznaceni trasy sbérné komunikace, ktery zajisti revitalizaci zanedbaného Gizemi pro nové
vyuziti a umozni realizaci plnohodnotné ,,méstské tfidy* s obchodnim parterem, Sirokymi
chodniky, zeleni, zahradkami atd. Toto feSeni umozni v jizni ¢asti rovnéz obnovu (odkryti)
Ponavky, ktera byla feSena v mezindrodnim projektu REURIS.

Potfeba vedeni méstské hromadné dopravy (pruhi pro MHD sdruzenymi s cyklisty) se jevi
dnes jako nezbytna. Namisto pivodnich ¢i dosluhujicich aredla je tato piestavbova oblast
urcena pro smiSené a rezidencni vyuziti. To samo o sob& vyvola vyssi intenzitu vyuziti, nez
jaké je zde dnes (tj. minimalni hustota obyvatel, brownfields), a tato piestavbova uzemi
vyzaduji vhodnou a funkéni dopravni obsluhu, zapojenou do stavajicich dopravnich systému
meésta. Jednim z principit udrzitelného mésta je udrzitelnd méstska doprava s jednoznacnou
preferenci MHD oproti individualni automobilové dopravé (IAD). Reseni vefejného prostoru
s vyhrazenym jizdnim pruhem pro MHD a cyklisty bude naplnovat toto sméfovani podporou
a obou uvedenych forem dopravy na izemi mésta.

Méstotvorna funkce vetejného prostoru je déna vzdy kvalitou jeho celého feSeni tak, aby
umoznil optimélni uzivani vSemi Ucastniky v¢. cyklist a péSich, i zapojeni obchodniho
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parteru do vefejného prostoru. Var. I Konceptu navrhuje dopravni koridor s lokalnim
vyznamem. [ ten musi reagovat na skute¢né potieby vyvolané ve vlastnim tizemi. V rozvojové
oblasti nelze poddimenzovat koridor pro dopravni obsluhu: nejde o to, omezit ho Sitkove, ale
Sitkou garantovat kvalitu jeho cilového feSeni.

Pfedmétné tzemi bude rovnéz feSeno podrobnéji v Gzemni studii, kterd proveéfi moznost
otevieni velkych aredli.

O ,.kompaktné zastavéném uzemi architektonicky cenného celku historickych staveb z 19
stoleti a pocatku 20. stoleti” lze primarn¢ hovoftit pfedevSim v Casti trasy - severné ulice
Milady Horakové, v prichodu ulici Traubova. A toto izemi — jak je vySe uvedeno — zlstava
ve varianté [ - ve stavajicim vyuziti v€etné¢ zachovani narozniho objektu nam. 28. fijna 19, .
pop. 1103 k. 0. Cerna Pole. V dotéené trase NMT (v tiseku Milady Horakové — Bratislavska)
maji pamatkovou ochranu 3 objekty v ulici Pfi¢ni, zde je zastavba starymi ¢inzovnimi domy
promisena s provoznimi aredly a netvoii jednotny kompaktni architektonicky hodnotny celek.
Toto uzemi se piedpokladd podrobné€ji vyhodnotit a provéfit z hlediska hodnot stavajici
zastavby, moznosti vyhledového vyuziti izemi a potfeb dopravni obsluhy. Provétfeni bude
predmétem feSeni v rdmci pfipravované uzemni studie (viz nize).

Bez podrobnéj$iho provéfeni tzemi neni mozné koridory vetejnych prostranstvi kdekoliv
ukoncit nebo zcela zrusit. V ptipad¢, Ze bude k dispozici podklad, zabyvajici se podrobnéjsim
uspofadanim uzemi, bude mozné v rdmeci projednani upravit feseni.

K ptestavbé v rozvojovém uzemi dochéazi a byvalé aredly nachéazeji nové vyuziti, o cemz
svédci napf. realizace ndrozi Bratislavska naproti ulici Pficni.

Projekt REURIS fesi revitalizaci vodniho toku Staré Pondvky —Svitavkého ndhonu— v celé
jeho délce 3,7 km. Do bezprosttedniho kontaktu s trasou NMT se projekt dostava v useku od
arealu byvalé Mosilany (severn¢ ulice Kienova) po aredl byvalé¢ VInény (jizn€ ulice
Mlynska), a to v délce cca 540 m. V tésném soubchu s komunikaci NMT je v délce cca 170
m podél aredlu Mosilany. Jinak je v kontaktnim tizemi NMT feSen jako vodni tok vedeny
v parkové upravené zeleni. Dle projektu zde bude mit vodni tok ,,méstsky charakter”. NMT
neni pro projekt REURIS hrozbou, oba zaméry se setkavaji v ptlkilomerovém tuseku jejich
tras a mohou spolu koexistovat.

V ramci pozadavku dotené¢ho organu — Ministerstva kultury byl do pokyni doplnén
pozadavek ve znéni: ,,Reste trasu nové méstské tiidy dle var. I, tj. bez zdsahu do zdstavby
v oblasti ulice Traubova. Komunikaci pro automobilovou dopravu reste ve funkcni skupine C
s tim, Ze pro vedeni méstské hromadné dopravy v kombinaci s cyklodopravou bude
oboustranne resen samostatny jizdni pruh. Spolu s vedenim MHD 7este v NMT trasu pro
cyklisty. Koridor pro verejné prostranstvi reste tak, aby umoznil méstotvornou funkci a
spolecensky vyznam NMT vcetne doprovodné vzrostlé zelené a ozZiveni parteru. “

S ohledem na zadani Ize pozadavku vyhovét pouze z ¢asti (v rozsahu pozadavku dotceného
organu — Ministerstva kultury) a to v navrhu feseni dle var. I, vymezeni koridoru vetejného
prostranstvi, bez vyznaceni trasy sbérné komunikace v useku Zvonaika — Milady Horékové
(bez pokracovani ulici Traubova). Piipadné dil¢i tpravy trasovani nebo uprava vedeni v Giseku
Bratislavskd — Milady Hordkové mohou vyplynout zfeSeni piipravované uzemni studie
,,Pfestavbova zona Nova méstska tiida“.

Uplné zrueni vedeni NMT v tiseku Cejl — Milady Horakové by bylo v rozporu s obecnymi
principy zadani a jiz pfipravovanou nebo realizovanou zéastavbou v kontaktni zon€ v souladu
s proveéfenym uzemné planovacim podkladem (Blok Ponavka).

Namitce Ize vyhovét Casteéné, a to v rozsahu poZadavku dotéeného orgdnu, ve zbyvajici
dasti se namitce nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:
Z namitky nevyplyva zadny pokyn. Problematika bude feSena v souladu s dohodnutymi
pozadavky dot¢eného organu — Ministerstva kultury.

77.

Dopravni modelovinl pouZité pro UPmB je zmnoha hledisek nespravné a neiplné. 7 analyzy
stdvajicich dopravnich intenzit, smérovych prizkumid (viz napf, smdie firmy DOPING z roko 2005
objednand RSD, nebo studie firmy DHV pro mésto Kufim) a z dopravnfho modelovani tras R43
v Boskovické brizdé, v Bystrcké trase a v Optimalizované trase (viz studie ing. Kaléika zroku 2009)
jasné plyne, #e napojeni R43 na Bmo pies MUK v Bystrci je z hlediska Brna jako celku paprosio
nefunk&nl a z centrdlni &isti Brna a oblasti zipadne od dnedni 1’43 by zde na R43 nenajildéla
prakticky 2adni doprava, pfestofe naprosto pFeva2ujici cile zdrojové a cilové dopravy pro smér od
severy jsou prave v této oblasti. Ndjezd na R43 pro tuto pfevaRujici dopravu se bude v kazdém pFipade
odehrdval severng od Bma. Z tohoto hlediska je nespravné tento ndjezd realizovat zdvlekem na zipad
nad KuFim, ale prislutnd MUK musi byt lokalizovina v prostoru pad LipOvkou. Toto spliuje pouze
optimalizovand obchvatovd trasa R43 dle ing. Kalfika (2009). Schematicky je to na nasledujicich
obrizcich,

Stanovisko porizovatele:

Navrzena dopravni koncepce variant I a II je nejvhodné&jsi ze vSech doposud zpracovanych a
porovnavanych koncepcénich zamérii nejen na uzemi meésta Brna, ale celé Brnénské
aglomerace. Tyto koncepce byly detailn¢ vyhodnoceny (28 variant v ,,R43 ve vazb¢ na
dopravni feseni $ir§iho uzemi‘ listopad 2009) pravé na zdkladé modelovych stavii. Modelové
stavy byly rozhodujici pro vybér varianty, kde je sledovana Rychlostni komunikace R43
v tzv. Bystrcké stopé véetné umisténi kiizovatek v prostoru Kufim a Brno-Bystrc. Varianta
nejSetrnéji rozdeluje dopravni proud v aglomeraci i mésté Brné a systém maximalné chrani
hlavni urbanizovand tzemi. Pfevazujici zdrojové a cilova doprava od severu bude skutecné
vyuzivat kiizovatku Kufim, avSak ¢ast dopravy vyuzivajici kiizovatku Brno-Bystre k cilim a
zdrojiim v severozdpadni ¢asti mésta nebude svymi negativnimi vlivy zatézovat Uzemi
prilehl¢ ke svitavské radiale.

Nové modelovani intenzit dopravy na izemi mésta bude provedeno pro Navrh UP v zavislosti
na navrzeném zékladnim komunika¢nim systému meésta a rozsahu zastavitelnych ploch a pfi
zohlednéni vstupii vyplyvajicich ze ZUR JmK.

Namitce se nevyhovuje.

78.

V kap. 1.1.2 koncepiu UP je uvedena: ..V PUR 2006 je kladen diraz na Feieni szemnich sowvislosti
piestavby ielernicntho uzly Brno a sizemni sowvislasii koridorw R43, v PUR 2008 jrou iyto
infrastrukturni stavby stabilizovdny”. Toto je nespravné tvrzeni. PUR nic nesiabilizovala. R43 je napt. i
v PUR 2008 nazvina rozvojovym zdmérem s povinnosti jej napred provEfit. Viz citace: . (/21) R43
Vimezeni: Brno—Svitavy/Moravska TFebovd (E 461). Divody vmezeni: Provdzdni silniénich rale DI
a R15. Zivalitnéni silniénihe spajeni Brao-Svitavy/Moravskd Trebovd. Souddst TEN-T. Ukoly pro
ministersvg a_finé ustfedni spravini ufady: Provéril proveditelnost rozvajovdho zdm&rie. Zodpovidd:
Minisrerstvo dopravy v soudinnosti 5 Ministerstvem Eivotniho prostFedi a krafi Jibomorauckim o
Pardubickym. Termin: rok 2000 {(zvivaznéni dopinéno),

Stanovisko porizovatele:

PUR 2008 vymezila koridor dopravni infrastruktury pro rozvojovy zamér R43 z cilem
vytvofit podminky pro dokonceni zakladni komunikaéni sité¢ kapacitnich silnic. V tomto
smyslu se jedna o stabilizaci rozvojového zadméru R43.

PUR 2008 vymezila koridory konveéni Zelezni¢ni dopravy C E61, ZD1 a ZD7 jejichz
soucasti je zelezni¢ni uzel Brno s cilem zejména zvySeni prepravni rychlosti a zvySovani
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atraktivity Zelezniéni dopravy. Pro tento rozvojovy zamér stanovuje tikol pro MD, MZP, IMK
a PK prov¢éfit jeho proveditelnost. V tomto smyslu se jedna o stabilizaci rozvojového zaméru
ptestavby zelezni¢niho uzlu Brno.

V roce 2017 doplnujeme stanovisko o informaci, Ze:

V roce 2015 byla vydana 1. Aktualizace PUR CR a v prib&hu praci na navrhu nového UP
bude zpracovatel vyhodnocovat jeho soulad s poslednim platnym znénim PUR CR.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na tipravu textii vztahujicim se k PUR; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: ]
Zptesnéte formulace textll vztahujici se k PUR. Vyhodnot'te soulad navrhu nového UP

s poslednim platnym znénim PUR CR.

79.

V kap. 11.3.3 koncepiu UP je uvedeno: . Respekiujte stévajici a dlowhodobé k realizaci pFipravované
trasy zdakladwiho kowunikatntho systému (trajstuphovy systém a doplite ho ve varbé na navrieny
rozvoy méstal Spleéno ve Varianié ! a Il Nesplnéno ve Variantd 11 Zadéni bez rychlosinf komunikace
R43 na gzemi mésta je v rogpory s fimto pofadavkem. Viz kapitola 9.1.2 3. Nadiazeny komunikeéni
spstém Textové a tabulkové &dsti a vikres € 2.2, Sowhrnny vikres dopravy. Toto je nespravné tvrzeni.
Trasa R43 pfes n¢kolik méstskych Zasti neni soudsti Zddného ochranného systiému mésta Bma. Tyio
mésiské Zdsti jsou nedilnou souldsti mésta Brna a je nuiné proto realizovat R43 pouze jako
plnchodnotny obchvat celého mésta Bma, 1). trasou v Boskovické brazdé (1). Fe3enim pfedpokladanyim
pouze ve variaoté [11).

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory tzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
diivodu nelze namitce vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

80.

V kap. 11.3.3 konceptu UP je uvedeno: , Relte trasovdni novich konmunikacl 2dkladniho komunikaénilo
spsiému variantné 5 olfedem na okolni stdvajici | rozvajové plochy, ale | ochranu prirady a krajiny,
Splndrno ve Variamd I a . Nesplnéno ve Variarré 11 Zaddnl bez rvchiosini komumikace R43 na dzemi
mésta jo v rorporu § Hmito poZadavkem. Viz kapiiola 9.1.2.3. Nadrazeny komunikacéni sysiém Textove a
rabuikové fdsii g wires £ 2.2, Sowhrnny vikres dopravy®. Toto je nesprdvné tvrzeni. Trasa R43 pics
nékolik méstskych Ciasti fragmentuge krajinu a likviduje rozvojové plochy na 52 Bma,

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

R43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, ktera musi byt v souladu s nadfazenou tizemné
planovaci dokumentaci ZUR JMK, ve kterych byla schvalena varianta vedeni R43 v bystrcké
stopé.

Fragmentaci krajiny zptisobi dopravni trasa v jakémkoliv izemi a je mozné se s ni vyporadat
pouze vhodnymi opatfenimi. Pro snizeni negativnich dopadi do krajiny budou uzemnim
planem zejména stanoveny useky podpovrchového vedeni komunikaci. Rada dalich opatieni
bude navrZzena v podrobnéjSich dokumentacich, které vymezené plochy pro realizaci
dopravnich staveb umoziuji.
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V bezprostfednim okoli trasy R43 dochazi k omezenim pro umistovani ploch napt. pro
bydleni a rekreaci. ZvySeni vykonnosti dopravniho systému uzemi vSak zvysi rozvojovy
potencidl celého Uzemi a umozni umistit fadu rozvojovych ploch v jinych castech SZ
segmentu Brna. V zadném piipadé nelze hovotit o likvidaci rozvojovych ploch i s ohledem na
skutecnost, ze podstatnd ¢ast koridoru pro R43 je jiz v soucasné dob¢ vyuzita pro pozemni
komunikaci.

Toto vypotadani jiz neodpovidad stavu uzemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty moZného vedeni D43 vymezeny
koridory tzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
diivodu nelze vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

81.

V kap. 4.1.5.1 konceptu UP je uvedeno: , Predlniend Varianta Il] pak #eii prvni ochranmy sysiém na
_‘&pudrrf sfrand pouse _,.l'ﬁ.':;rj abefivar R43 I IFanzifni doprave v 1=V Boskovické brazde®. Tolo jc
nespravné vrzeni. Pouditi slova pousze” doklidd zdsadni nepochopeni zpracovatele Gzemniho plinu
k jakému €clu slou?i obchvaly mést. Tyto se buduji pro tranziini dopravu vzhledem k pfedmélnému
méstu. Navic zpracovatel UP se ani nepokusil provefit, jaké je sloZeni dopravnibo proudu a jak je tento
dopravni proud pfesouvin dzemim pro jednotlivé varianty vedeni R43 a jaké jsou pro nd fasové,
kilometrické vzdilenosti a jak je moZno ocenit spotiebu pohonnych hmot a velikost produkovanych
emisi. Obchvat Brma v Boskovické brazdé se v tomio sméru chovd naprosto standardné a je vhodnym
Fefenim nejen pro didlkovou tranzitni dopravu, ale i pro regiondini dopravu z prostoru okresu Bmo-
venkov do oblasii jiZng od délnice D1.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

R43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, ktera musi byt v souladu s nadfazenou tizemné
planovaci dokumentaci. ZUR JMK polohu R43 vrimci svého zpracovani provéfila a
zptesnila, zkoordinovala jeji vedeni mezi spravnimi Uzemimi jednotlivych obci a jeji
navaznosti na okolni kraje dle pozadavki PUR CR. Dne 22. 9. 2011 byly vydany
Zastupitelstvem Jihomoravského kraje ZUR JMK, ve kterych byla schvalena varianta vedeni
R43 v bystrcké stopé. R43 a souvisejici komunikace dle varianty III nebudou pfi zpracovani
Navrhu UPMB dale sledovany. Navrh UPMB bude respektovat vymezeni R43 v nadfazené
UPD, nesouladné texty budou piepracovany, piipadné vypustény.

Toto vypotadani jiz neodpovida stavu izemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

Z platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory izemnich rezerv. Navrh zemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto
davodu nelze vyhovét.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

Ptiloha C 655 Ptiloha C



1683 N

1683 N
1684 N

1684 N

82.

V kap. 4.2.2 konceplu Up Jje uvedeno: Jako kompenzaéni vpatfeni za nerealizovanou komunikaci R43
na uzemi mésta je navrzenn: komunikaéni propofeni hanovice — Medldnky — Komin, obclival Veselky
imapajeni izv. némecké dilnice na pfipravevany obchvar Bosonoh)®. Toto je nesprivné tvrzeni. Toto
nejsou Fidnd kompenzalni opatfeni a osiatng zpracovatel UP ani nijak nedoloZil, Ze se zde o néjakou
kompenzaci (ostatné Zeho?, snad schizejici tranziini dopravy pies Brno?) jednd. Komunikadni
propojeni z Bysirce navic mélo byt primdrné realizevidno v trase vyprojckiované ve studii HBH Projekt
sr.0, z let 2004 a 2005 (objednate! Krajsky ifad JMK) a ne v trase do sifedu Medtinck.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potizovatele u bodu 81.

83.

V kap. 7.1.2 koncepm UP je uvedeno: , Ve varianté 1l dochdzi k redukei navehovych ploch bydleni
aproti varianté [l predeviim v oblasti Obfan, Bosoroh, Bystree a Nanovie Divodem redukee
rorvajovich ploch Je nutwost snifeni zarZeni dopravntho systému pPelifencého ndidonénim frasy
rychlostnf komunikace R43 do Boskovické brdzdy”. Toto je nesprivod tvrzeni. Tato demagopické a
nitim nepodloZené tvrzeni zpracovatele UP jen doklidd ulelovost jeho postupu a jeho naprostd
nepochopeni funkce R43 jako obchwvatu celého mésta Bma, kdy mimo mésio je odvidéna tranzitni
doprava. Souvislosi R43 a Obfan je naprosio absurdni a ostatng zpracovatel UP tuto souvislost nikde
nedolofil ani kvalitativng, ani kvantitativnE. Vedeni R43 mimo tezemi mésta Bma nemdZe mit
absolumé& Zadny dopad na moZnosti zahrnuti novych rozvojovyeh ploch pro bydleni, nebot’ ve variantd
lil je zachavina komunikace néamd jako ,stard dilnice” mex Bystrci a Veselkou, a to pro veikerou
méstskou dopravu. V okamZiko, kdy je viém2e koridoru rychlosini silnice, pak je zde doprawvni
obsluZnost omezena, neb se jednd o silnici s omexzenym phistupem, kterd ostatnd mibZe byt zpoplatngna,
stejné jak je tomu pro podobné komunikace v jinych evropskych zemich a jak je tomu ji dnes pro DI.
Formulace zpracovatele snaZici se uporné peSkodit variantu 11, jsou viditelng dlclové a jako takové
nemaji co Einit ve vefejné projedndvaném dokumentu.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potizovatele u bodu 81.

84.

V kap. 8.2.2 konceptu UP je uvedeno: K daltim wiznamndifim ndvrhovym lesnim plochdm paiFi
plochy v ndsleduficich lokalitach: mezl zdstavbou Kninifek, pldnovanym télesem R43 o severnim
okrafem sizemi mésta,”, Tolo je nespravné tvrzeni. V tomto prosioru je navrhovén jen dzky pasek
zelené, cof rozhodné nelze charakierizovat jako , wiznamnd(ii ndvrhovd lesni plocha”,

Stanovisko porizovatele:
Navrhové plochy lesti jsou v konceptu UPMB malého rozsahu a v této relaci je 1 nevelka

plocha v Knini¢kéach vyznamna.
Toto vypotadani jiz neodpovidéa stavu uzemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem

k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko potizovatele dopliiujeme:

Formulace v textové ¢asti navrhu UP a textové ¢asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Upravte textovou ¢ast Navrhu UP v¢. Odlivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi

3.11.2016) a do souladu s feSenim dopravniho systému zpracovan¢ho do graficke ¢asti navrhu
UP v¢. Odtuvodnéni.
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8s.

V kap. 9.1.2 konceptn UP je uvedeno: ,Predlofend Varianta Il pak fefi prni ochranny sysiém na
zdpadni sirand pouze jako obchvar R43 pro tranzitni doprave v v, Boskovické brazdé. Tow je
nesprivoné tvrzeni. Pou2itl slova pourc” doklidd zisadni nepochopeni zpracovatele Gzemniho plinu
k jakému ofelu slouZi obchvaty mést. Tyto se buduji pro tranzitni dopravu vzhledem k predmé&inému
méstu. Navic zpracovate! UP se ani nepokusil provéfit, jaké je slo2eni dopravniho proudu a jak je tento
doprawni proud pfesouvin dzemim pro jednotlivé varianty vedeni R43 a jaké jsou pro né fasowvé,

kilometrické vzdilenosti a jak je modno ocenit spotfebu pohonnych hmat a velikost produkovanyeh
emisi. Obchvat Bma v Boskovické brizd? == v tomito sméru chovd naprosio standardng a je vhodnym
fefenim nejen pro ddlkovou tranzitni doprava, ale i pro regiondlni dopravu z prostoru okresu Brno-
venkov do oblasti jiZzné od dilnice D1.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko pofizovatele u bodu 81.

86.

Y kap. 9.1.2.2 konceptu UP je uvedeno: /. stupes = Bradnsky ochranny komunikacni aysiém (BOKS)
Jfe tvofen dle zdkona & J3/19978b. § 2 odst. 2 Ddlnicemi D] a D2 a ddle Silnicemi R43, JZT, JTa
JVT—dle § 5 odst. 3 Rychlasini silnice”. Toto je nesprivné tvrzeni. Zikon nic takového neuvadi.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 uvedl potizovatel nasledujici:

1. Stupent — Brnénsky ochranny komunikacéni systém (BOKS) — je tvotfen syst¢émem dalnic D1
a D2 a déale Rychlostnimi komunikacemi R43, JZT a JT a dale tzv. JVT. Uvedeni zdkona
¢.13/1997 je v tomto piipadé nadbytecné.

Toto vyporadani jiz neodpovida stavu izemniho pldnovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

Formulace v textové ¢asti navrhu UP a textové ¢asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

V kapitole 9. Dopravni infrastruktura, odstavci 9.1.2.2 je uvedeni zdkona ¢€.13/1997 je v
tomto ptipad¢ nadbytecné.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte textovou &ast Navrhu UP vé. Odtivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu sfeSenim dopravniho systému zpracovaného do grafické Casti
navrhu UP v&. Odiivodnéni.

Pii zpracovani textové casti kapitoly 9. Dopravni infrastruktura upravte odkazy na platné
zékony dle souvislosti v textu , nadbytecné odkazy na zakon (napt. v odst. 9.1.2.2.u BOKS)
odstrarite.
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87.
V kap. 9.1.2.2 konceptu UP je uvedeno: ,.R43 — ve Varianté | a il je respektovdna historickd trasa R43
v bysircké stopé 5 napojenim na DI kFiZovarkou MUK Troubsko s ndvaznosti na JET 5 maximélmim
vyuditim stopy pro cilovou a sdrojovon doprava, pro dopravu tranzitei a vhodnow polohou mésiské o
aglomeradni vazby ™. Toto je nesprivné tvrzeni. Historicka trasa Hitlerovy ddlnice nikdy historicky
nem&la slouZit cilové a zdrojové dopravE. Vzah télo historické trasy pro cfloven a zdrojovou
dopravy' nenf nikde prokdzin. PouZiti trasy komunikace transevropské komunikace TEMN-T pro
wCilover a cdrajovow dopravi je navic v rogporu nejen s evropskou legislativou, ale i s &l (23)
zivarné Politiky dzemniho rozvoje, kde se uvddi, 2¢  Nepfipusiné je vprvdfenl noviieh vzbich brdel na
irasdch ddlnic, rychlosmich silnic o kapacitnich silnic; fefich trasy, jrou-li souddsti transevropské
silnidni gitd, volif tak, aby bvly v dosiatelném oditupu od obyiné =dstavby hlavnich center osidleni

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potizovatele u bodu 81.

88.
Vkap. 9.1.2.2 koncepty UP je uvedeno: ,Varianta NI ddvd pouze dsteéné piedpoklady k pinéni
ochrannche systému”. Toto je nespravné tvrzeni. Varianta [11 jako jedind z variant odvddi tranzilni
dopravu mimo mésio Bmo. Tim jako jedind md skutenou funkci ochranného sysiému V ohou
zhywvaficich variantdch neni ant jedno vozidlo tranzitni dopravy odvedeno mimo mésto Brmo.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potizovatele u bodu 81.

89.

. Chybny koncept prosazovany ve variantich I a Il mé i fatdlni dopad z hlediska monyich opatieni proti
medistinému ovzdull. Podle pfipravované novely zikona o ovedu®i pouze v situaci, kdy lze dopravé
nabidnout alternativni komunikaci stejné nebo vyl tFidy, lze uvaZoval o vyhlddeni nizkoemisni zony.
Bez R43 v Boskovické brizdé mésto Brmo nembZe nabidnout takovouto alternativni komuonikaci ve
svém okoli a proto nelze ani v budoucnu vyhldsit ani v Edstech Brna nizkoemisni zédny. Piitom podle
zikona o ovzduli je nuiné ptijimat i dremn& plinovaci opaifeni. Ma toto vie zpracovatel dzemniho

planu rezignowval.

Stanovisko pofizovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny

koridory uzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto

diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

90.
Vkap. 9.1.2.3 konceptu UP je uvedeno: ,Nadfazen)y komunikaéni sysiém zatwnuje die zdkona &
13/19975h. § 2 odst. 2 ddlnice DI a D2, dle § 5 odst. 3, rychiostni silnice R43, JET, JTa J¥T adle § 6
odet. 2, misinf rychlostnl komunikace | a lN. tFidy na sizemi mésta Brna — o komunikace lze nazvat
Jake |, komumikoce celoméstsbdho wenare™ ™. Toto je nespravné tvrzeni. Toto nejzou ., kornmikace
celoméstshého wiznamu”, ale komunikace nadmisinthe (dokonce nedkrajského a nadnirodniho

VyAIAmu ),

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 pted zruSenim ZUR JmK uvedl potfizovatel nasledujici:

Dalnice, rychlostni komunikace a silnice jsou multifunkcni a to dle charakteru tzemi, kterym
prochazeji a rovnéz métitkem pohledu na danou komunikaci. Pouziti oznaceni dalnic D1, D2,
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rychlostnich silnic R43, JZT, JT, JVT jako ,.,komunikaci celoméstského vyznamu* vyplyva ze
skutecnosti, ze bez téchto komunikaci je dopravni systém mésta pro automobilovou dopravu
netplny a nefunkéni. V ramci zpracovani Navrhu UP bude provedena nova klasifikace
komunika¢niho systému s rozdélenim mezi dalnice, rychlostni silnice, silnice a mistni
komunikace v souladu se ZUR JmK, dle pokyni DO a v souladu se zpracovanym fesenim
Navrhu UP.

Toto vypotadani jiz neodpovidad stavu uzemniho planovani na tirovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (dfive R43) a koridor
JZT vymezeny pouze Uzemni rezervy, JT je feSena koridorem ozn. DS14, JVT neni vibec
vymezena. Navrh izemniho planu musi tuto skutecnost respektovat.

Formulace v textové &asti navrhu UP a textové ¢asti Odivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

V ramci zpracovani Navrhu UP bude provedena nova klasifikace komunikaéniho systému s
rozdélenim mezi dalnice, rychlostni silnice, silnice a mistni komunikace v souladu se ZUR
JmK (vydanymi 3.11.2016), dle pokyni DO a v souladu se zpracovanym feSenim Navrhu
UP.

Casti ndmitky se vyhovuje, a to vpofadavku na tipravu oznaleni jednotlivich &dsti
komunikacniho systému mésta; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte textovou &ast Navrhu UP vé. Odiivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu s feSenim dopravniho systému zpracované¢ho do grafické casti
navrhu UP v&. Odiivodnéni.

Dle feSeni Navrhu UP zpracujte nové rozdéleni komunikaci na dalnice, rychlostni
silnice, silnice a mistni komunikace v souladu se ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016) a dle
pokynt DO.

91.

V kap. 9.1.2.3 konceptu UP je uvedeno: , Ve Variané [ a I se jednd o irasu R43 v bystrcké stops, keva
Fesi jak tranzitni, aglomeracni, tak pfedeviim mdsiské vazby - jednd se iedy pFedeviim o komunikoe
celomésishého a aglomeraéniho vwenamu. Je po ni vedena doprava franzitni, zdrpjovd, cilovd a v
mnoha useclich i vailromésiskd”. Toto je nesprivné tvrzeni. R43 neni komunikael celomésiského o
aglomeracniho viznamu”, ale komunikace TEN-T. Viz cilace ze zivarné Politiky dzemnihe rozvojc
121} R42  Vymezeni: Brno-SvitavwMoravskd Trebovd (E 461). Divody vwmezeni: Provdzdni
sifmicnich 1ahd D o R35. Zhvaliméni silnidniho spojeni Brmo-Svitavyw'Moravskd Trebova. Souwlder
TEN-T. Ukoly pro minisiersiva @ jiné dstiedni sprévni drady: Provéfit proveditelnost rosvajovéhe
zdmérn, Zodpovidd: Miniscersivo dopravy v soulinrosti s Minisiersivem Zivennibhn prosifedi a krajl
Jihomoravskym a Pardubicioim. Termin: vok 201,

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 pred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Ptfesnou charakteristiku komunikace R43 je nutno brat vzdy z pohledu lokality, kterym
v daném piipadé¢ komunikace prochazi a také z pohledu posuzovaného meértitka. V pripadé
Brnénské aglomerace a mésta Brna je rozhodujicim prvkem délba jednotlivych druha doprav
v daném tizemi. Proto, i ptes fakt, Ze R43 je zafazena do sit¢ TEN-T, se jednd v daném tizemi
piredevsim o komunikaci vyuzivanou i aglomeracni ¢i vnitroméstskou dopravou. Z pozice
celkového vyznamu tahu je mozno rovnéz povazovat za komunikaci narodni ¢i nadnarodni,
jak ji charakterizuje sit TEN-T ¢i PUR. Z pohledu cisté¢ dopravniho, je maximalni i¢innost
této komunikace pravé v Brnénské aglomeraci a na izemi mésta Brna, takze v daném tizemi
ma predevsim charakter komunikace celoméstského ¢i aglomera¢niho vyznamu.
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Toto vypotadani jiz neodpovidad stavu uzemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (diive R43)
vymezeny pouze Uzemni rezervy.

Névrh uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat.

V roce 2015 byla vydana 1. Aktualizace PUR CR a v prabéhu praci na navrhu nového UP
bude zpracovatel vyhodnocovat jeho soulad s poslednim platnym znénim PUR CR.
Formulace v textové ¢asti navrhu UP a textové ¢asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

Csti namitky se vyhovuje, a to v poadavku na zpiesnéni charakteristiky komunikace R43;
ve zhyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Upravte textovou c¢ast Navrhu UP v¢. Oduvodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu sfeSenim dopravniho systému zpracovaného do grafické Casti

navrhu UP v¢. Oduvodnéni.

92.

V kap. 9.1.2.5 konceptu I_rine uvedeno: Akmudlini hodnaty modelovyeh stavi je prevzaio z maiericlu
 R43 va vazbé na dopravni Fefeni firftho uzemi" (PK Ossendorf s.r.0. 2009 pro RSD 5B CR, modely
HBH s.r.o). Tento matrial podrobné zprocovdva celou problematiku komunikacnt sité aglomerace a
mésta Brng, véetné viech dopadi, moZnoxii variant Feieni, stavebnich ¢tap atd VnitFni detailnl inodel
byl zpracovdn v r. 2008 a nemide ltedy piné reflekioval na posiedni aktudlni wywoj v rozdéleni
dogravnibho proudu, Pokud ani mode] z roko 2008 nepopisuje redinou situaci, pak mély byt provedeny
dal%i studie, kieré by tak u€inily. Faktem je, Ze tvrzeni je v konceptu UP uvedeno bez odivodnéni, co?
je chybné. Dapravni modely SirSfho dzemi dokézaly pfevedeni cca 17 tis, vozidel denné, z toho 4.5 lis

vozidel 182ké ndlkladni dopravy na R43 v Boskovické brizdé. Talo je zamiZzno a de facto zpracovael
tzemnihe plinu navrhuje, aby chio 17 tis. vozidel denné, z toho 4.5 tis. vozidel téZké nakladni
dopravy nebylo odvedeno mimo mé&sto Brno a aby se znegiftdini ovadudi v Brné a hlukova zaté% v Dind
nemohly zlepiit odvedenim tranzitni dopravy.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni D43 vymezeny
koridory tizemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto
diivodu nelze namitce vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

93.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: ,VARIANTA 1, 11 ... vedeni R43 tzv. bysirckou stopow o
ndslednd R32 — JEZT, JT a J¥VT ~ R43 je od Kufimi vedena historickou — tzv. bystrekow stopow s
napojenim na D v MUK Troubsko. Priichod Bysirci je Fesen vw'etné opaifeni na eliminaci viivi stavby
na Zivomni progifed™. Toto je nesprivné tvrzeni. Tvrzeni je navic nedoloZené a nedoloZitelné. V ablasti
Troubska a MC Bmo-Bosonohy jsou dlouhodob& prekradoviny zakonné limity zne&istinf ovzduli.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadfazeného systému vymezeny koridory uzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto
skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovet.

Namitce se nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

94.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: v pfipadé zafazeni komunikace v Boskovické brd=dé do
Rategorie rychlosinich komunikact jake R43 (die intenzit viak neodpovida poZadaviiim CSN) je Fekeni
ve shodé s danow koncepci CR. Rizikem je zafazeni komunikace 5 nizkou imtenzitou do xi1é rychlostnich
komunikaci Toto je nesprivné tvrzeni. Jednak CSN 73 6101 jiz divno neaplikuje poZadavek na vice
neZ 20 tis. vozidel denné pro zafazeni do sit€ rychlostnich silnic, ale laké se zde nejednd o , zilfejsi™
investici, ale o 0zemni plinovdni, kde horizontem jsou desitky let. Navic, pokud ekonomické dvahy
dospljl k zavEru, Zc R43 v Boskovické brazdg nemusi byt v okamZiku vystavby Biyfprubem, pak
existuje standardni postup nazyvany podélnou etapizaci.

Stanovisko pqﬁzovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci

nadfazeného systému vymezeny koridory uzemnich rezerv. Navrh uzemniho planu musi tuto
skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

95.
V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: v pFipadd zafazeni R43 do systému ryehlosinich komunikaci
se z¢ severniho sméru Cdstednd oclranny syrtémr ... pFendii viak velké zatiieni ma druhy smupen

ochrany (VMO s rizikem kapaciinich problémil o pFelévani dopravy ma misini sif & el stupefi
ochrany (MM} Toto je nespravné tvrzeni. Wavic se jednd o tvrzeni nedoloZené a nedolotitelng,
Dopravnl modely SirSiho Gzemi dokdzaly pievedeni ceca 17 tis. vozidel denné, z toho 4.5 tis. vozidel
12Zké ndkladni dopravy na R43 v Boskovické briazdf Tow je zamlécno a de facto zpracowvatel
uzemnibo pliny navrhuje, aby téchto 17 tis. vozidel denné, =ztoho 4.5 tis. vozidel t8Zké ndkladni
dopravy nebylo odvedene mimo mésto Brmo a aby se nefifiténi ovaduii v Brné a hlukova zdléd v Bmé
nemohly zlepdit odvedenim tranzitni dopravy. Varianta Il jako jedind z varianl odvidi tranzitni
doprave mimo mésto Brmo. Tim jako jedind md skutefnou funkei ochranného systému. V obou
zhyvajicich variantich neni ani jedno vozidlo tranzitni dopravy odvedeno mimo mésto Bmo.

Stanovisko pofizovatele:
V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci

nadfazeného systému vymezeny koridory Gzemnich rezerv. Navrh tzemniho planu musi tuto
skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze ndmitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).
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96.

V kap, 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: v piipadd nerealizace R43 ochranny systém neni furkéni ani
pro tranzitni dopravu a dochdzi k takovému zatiZen| celého systému mésta Brna, na kory neni wzemnd,
koncepéné a sigvebné pFipraven’. Toto je nesprivné rvrzeni. Mavic se jednd o tvrzeni nedoloZené a
nedoloZitelné, Dopravni modely firdiho tizemi dokdzaly pfevedeni cca 17 tis. vozidel denng, z toho 4.5
tis. vozidel tflké ndkladni dopravy na R43 v Boskowické brdzdd. Toto je zaml¢eno a dé flacto
zpracovatel dzemniho plane navrhuje, aby tEchio 17 tis. vozidel denné, z toho 4.5 tis. vozide] 162keé
ndkladni dopravy nebylo odvedene mimo mesto Brno a aby se #nelifléni ovzdusi v Bmé a hlukovi
zité? v Bmé nemochly zlepgit odvedenim tranzitni dopravy. Varianta 111 jako jedingd z variani odvadi
tranzitni doprava mimo mésto Brmo. Tim jako jedind mé skutefmou funkci ochranného sysiému.
V obou zbyvajicich variantach neni ani jedno voridle tranzitni dopravy odvedeno mimo mésto Bmo.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potizovatele u bodu 95.

97.

WV kap. 9.1.2.5 koncepiu Up je wvedeno: v pFipadé zafazeni R43 do systému ryehlosinich koemunikaci
ze yeverniho sméru fato kommmikace Edstedné plni , obclvatovou™ funkei tranzitmi dopravy, zdrojovd a
cilovd dopravy bude noddle pmdival radiding smér 143 o VMO, R43 v (élo stopé nemide ploil
rozvddéci fumkci, protoce je pfilis veddlend od mésta a neni mafno vnworfil poifebné napofeni na
dopravei skelet mésia®. Toto je nesprivné tvrzeni. R43 s jedinym napojenim na dzemni Bma
v prostoru Bystrece nepini Zadnon |, rozvadéed fumke™ a ami diky éto excentrické poloze vzhledem
k hlavnim zdrojim a cilim dopravy ve sméru od severu ani plnit nemiZe. Dopravni modelovini
pouZilé pro UPmB je z mnoha hledisek nesprivné a nedpiné. Z analyzy stivajicich dopravnich inlenzit,
smérovych priizkumi (viz napf. studie firmy DOPING z roku 2005 objednand RSD, ncbo studie firmy
DHV pro mésto Kufim) a z dopravaiho modelovdni tras R43 v Boskovické brazdé, v Bystreké trase a
v Optimalizované rase (viz studie ing. Kaltika 2 roku 2009) jasng plyne, e napojeni R43 na Brmo pies
MUK v Bysirci je z hlediska Bma jako celku maprosio nefunk&ni a z centrilni 2isti Brma a oblasti
zapadné od dneini /43 by zde na R43 nenajifdtla prakiicky Zadna doprava, pfestofe naprosio
pievafujici cile zdrojové a cilové dopravy pro smér od severu jsou prave v (éto oblasii. Ndjezd na R43
pro tuto pfevaZujici dopravu se bude v kazdém pFipadé odehrivat severné od Bma. Z iohoto hlediska je
nespravné tento ndjezd realizovat ziviekem na zdpad nad Kufim, ale pFislufnd MUK musi byt
lokalizovdna v prostoru pod Lipivkou. Toto splfiuje pouze optimalizovand obchvatovd trasa R43 dle
ing. Kalzika (2009). schematicky je to na vyde uvedenych obrizcich.

Stanovisko porizovatele:

R43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, kterd musi byt v souladu s nadfazenou uzemné
planovaci dokumentaci. ZUR JMK polohu R43, vramci svého zpracovani, provéfila,
zptesnila a zkoordinovala jeji vedeni mezi spravnimi izemimi jednotlivych obci a ndvaznosti
na okolni kraje, dle pozadavk PUR CR. Dne 22. 9. 2011 byly vydany Zastupitelstvem
Jihomoravského kraje ZUR JMK, ve kterych byla schvalena varianta vedeni R43 v bystrcké
stopé. Namitce nelze vyhovét, protoze feseni UPMB nemiize rozporovat vymezeni R43
v nadiazené UPD, a zpochybiiovany text nemiize byt v navrhu UPMB viibec uveden natoZ ve
smyslu namitky opraven.

Navrzend dopravni koncepce variant I a II je nejvhodnéjsi ze vSech doposud zpracovanych a
porovnavanych koncepénich zdméri nejen na tGzemi mésta Brna, ale celé Brnénské
aglomerace. Tyto koncepce byly detailn¢ vyhodnoceny (28 variant v ,,R43 ve vazbé na
dopravni feSeni SirSiho uzemi“ — PK Ossendorf s.r.o. - listopad 2009) pravé na zakladé
modelovych stavii. Modelové stavy byly rozhodujici pro vybér varianty, kde je sledovana
Rychlostni komunikace R43 v tzv. Bystrcké stopé vcetn¢ umisténi kiizovatek v prostoru
Kutfim a Brno-Bystrc. Varianta nejSetrnéji rozdéluje dopravni proud v aglomeraci i mésté
Brné a systém maximalné chrani hlavni urbanizovana tizemi. Pievazujici zdrojova a cilova
doprava od severu bude skute¢né vyuzivat kfizovatku Kufim, avSak ¢ast dopravy vyuZzivajici
kiizovatku Brno-Bystrc k cilim a zdrojim v severozépadni cCasti mésta nebude svymi
negativnimi vlivy zatéZovat izemi ptilehlé ke svitavské radiale.
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Nové modelovani intenzit dopravy na izemi mésta bude provedeno pro Navrh UP v zavislosti
na navrzeném zéakladnim komunika¢nim systému meésta a rozsahu zastavitelnych ploch a pfi
zohlednéni vstupii vyplyvajicich ze ZUR JmK.

Namitce se nevyhovuje.

98.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: . realizace novych komunikaci R43 a tangent musi spliiovar
vietkeré normové pofadavky na ochranu proti negativeim viiviim dopravy na akoli komunikace'. Toto
je nesprivné tvrzeni. Nic takového neni doloZeno a ani byt dolozeno nemiiZe. V oblasti Troubska a MC
Broo-Bosonohy jsou dlouhodobg prekradoviny zdkonné limity zneli%téni ovedusi

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadiazeného systému vymezeny koridory uzemnich rezerv. Navrh tizemniho pldnu musi tuto
skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

99.
V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: ,.R43 die mormoviich hodnot nespliuje kritéria pro ryehlosini
redy én¥pruhovou, smérové délenon komunikaci, kterd memd jasnd definovanon kovegorit oni
imvestora. To muZe zpisobit oddalovdni jejl realizace, kieré spoledné s pledpoklddanym odporem obci
v Boskovické brgzdé a fejlim nezakotvenim v dzemnich pldnech povede k dlovhodobdmuy zachovdni
stevu bez R43 s negativnimi dopady na rotvoj celé oblasti®. Toto je nesprivné twvrzeni. Mavie je zde
dokizino, Ze zpracovatel konceptu UP zcela ipnoroval fakt, Ze koridor R43 neni zndm, neb nchyl
schvilen v nadFazené dzemné plinovaci dokumentaci. Toto mélo byt zpracovaieli zndmo zidio
nadfazend zemné plinovaci dokumentace. Teké to bylo zndmo 1 zc stanoviska (vydaného usneseni)
nejvyiiiho orginu uzemniho planovini v CR, Ministerstva pro mistn{ rozvoj z roku 2006. Masledné
toto potvrdil i rozsudek NejvySiiho sprivniho soudu z kvEtna 2010, kierym jako protiprivni byla
zrulena R43 v UP mésta Brna. Stejné protipravni tedy je R43 v dzemnich plinech viech obci severnd
od Bma. Odvoléval se na ,,odpor obci™ a argumentovat jim profi variant® fefeni bez uvedeni vécného
problému, je ze strany pofizovatele UP postupem, ktery nema oporu v zdkoné a je sfejmé dokonce
protizikonny.

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 pted zruSenim ZUR JmK uvedl potfizovatel nasledujici:

R43 je komunikaci nadmistniho vyznamu, kterda musi byt v souladu s nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci. ZUR JMK polohu R43, v ramci svého zpracovani, provéfila, zpiesnila
a zkoordinovala jeji vedeni mezi spravnimi tzemimi jednotlivych obci a navaznosti na okolni
kraje, dle pozadavkt PUR CR. Dne 22. 9. 2011 byly vydany Zastupitelstvem Jihomoravského
kraje ZUR JMK, ve kterych byla schvélena varianta vedeni R43 v bystrcké stop&. Navrh UP
bude uveden s nadifazenou dokumentaci plné do souladu a ¢asti textu mijejici problematiku
uzemniho planovani budou vypustény.

Toto vypotadani jiz neodpovidd stavu uzemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (diive R43) vymezeny
pouze uzemni rezervy.

Navrh tzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat.

Formulace v textové &asti navrhu UP a textové &asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se

ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).
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Casti namitky se vyhovuje, a to v poZadavku na odstranéni Cdsti textu nesouvisici
s problematikou uzemniho planovani; ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Odstrarite ¢asti textu nesouvisici s problematikou uzemniho planovani.

Upravte textovou &ast Navrhu UP vé. Odiivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu sfeSenim dopravniho systému zpracovaného do grafické Casti
navrhu UP v&. Odiivodnéni.

100.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: ,,R¥3 dle normovich hodnot nespliuje kritéria pro ryehlosmf
fedy éhpruhovon, smérové délemou komunikoci, kierd nemd jasné definovanon hateporii ani
frvesiora. To miZe zpiisobil oddalovdni jefi realizace, kieré spoleéné s pFedpolladanym odporem obei
v Boskovickd brdzdé a fejim nezakotvenim v dizemnich planech povede k dlovhodobému zachovdni
stavu ber R13 & negativaimi dopady na rezvay celé oblast™. Neni ani uvedeno, jaké | megativai dopady
na rozvaf celé oblasti mimo mEsto Bmo md zpracovatel na mysli a jak tyvto dopady zvdiil proti
oblasti, pro kierou mél za ukol koncept up rpracoval, 1. pro masto Brmn,

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko potfizovatele u bodu 94.

101.

.V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: , Pro mofnost udriitelného rozvoje aglomerace je muno se
rabyvar | roavajem dopravni infrastrukiury, Zde ge jevi jako jeding rediny pfipad (ze viech doprenmich,
dzremnich, viiahovych a realizovaielmych hedisek) varianmi Fesenf Varianiwe § i I o fo vedeni R43
Bystrckou stopou a R52 — tangent t=v. ModFfickou stopou a propojeni na D2 a ddle na DI a to i zu ceny
imaimdinich eliminadnich prekd na trace”. Tolo je nesprivné tvrzeni. Nijak nevyplyva z rediného
posouzen( sitvace a je v rozporne s¢ ravaznow Politikou dzemniho rozvoje, specificky i jejim kde se
uvadi, Ze  Nepfipusind je vwvdrent novich dzkvch hdel na trasdch ddlnic, ryehlosmich silnic o
kapacitnich silnic; jejich trasy, jrou-li souldsti transevropské silmiéni sitd, volit tak, aby byly v
dostatenem odstupw od obviné zdstavby havnich center osidleni™

Stanovisko porizovatele:

Pti stavu v roce 2012 pred zrusenim ZUR JmK uvedl potizovatel nasledujici:

Dle charakteru dopravy na uvedenych tsecich komunikaci — tedy v Brnénské aglomeraci, 1ze
jednoznacné hovotit o celoméstské i aglomeracni komunikacni siti. Navrzené feSeni Variant
I a II pln¢ vytvari predpoklady pro bezpecné a kapacitni vedeni téchto prevazujicich druha
doprav (vnitroméstské, zdrojové ¢i cilové a aglomeracni), stejné tak jako pro prevedeni
tranzitni ¢asti dopravy, byt’ neni dominantni. Z posouzeni zcela vyplyva, ze navrzeny systém
je kapacitni, optimélni vzhledem k danym normovym pozadavkiim a v zadném piipad¢ nejde
o vytvafeni budoucich problémovych nekapacitnich usekti ¢i lokalit. Poloha uvedenych
komunikaci je vedena mimo hlavni centra osidleni, coz je v pfipadé mésta Brna v takové
poloze, ktera je mimo centralni kompaktné zastavéné uzemi s nejvyssi koncentraci obyvatel.
Systém ma soucasné optimalni predpoklady k moznému rozvedeni dopravni zatéze v tzemi a
tim odlehceni pravé uvedené obytné zastavby hlavniho centra osidleni (mésto Brno). Varianta
IIT naopak sméfuje znacnou ¢ast dopravy piimo do centrdlni oblasti hlavniho centra osidleni
s nejvyssi koncentraci obyvatel.

Toto vypotadani jiz neodpovidad stavu uzemniho planovani na trovni ZUR Jmk. Vzhledem
k novym skutecnostem v roce 2017 stanovisko potizovatele zni:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (diive R43) a koridor
JZT vymezeny pouze Uzemni rezervy, JT je vymezena koridorem DS14 a trasa pro JV

Ptiloha C 664 Ptiloha C



1683 N 1683 N
1684 N 1684 N

tangentu ¢i pro jeji rezervu v tomto dopravnim vyznamu neni viibec vymezena.

Navrh uzemniho planu musi tuto skutenost respektovat.

V roce 2015 byla vydéna 1. Aktualizace PUR CR a v priibéhu praci na navrhu nového UP
bude zpracovatel vyhodnocovat jeho soulad s poslednim platnym znénim PUR CR.
Formulace v textové &asti navrhu UP a textové &asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte textovou &ast Navrhu UP vé. Odivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu s feSenim dopravniho systému zpracovaného do grafické ¢asti navrhu
UP v¢&. Odivodnéni.

102.

V kap. 9.1.2.5 konceptu UP je uvedeno: . Z réchto divedy fsou pro porowndni intenzil dopravy a « mini
spoierymi dopady do sizemi schematicky predetaveny | pripady: bez realizace R43 a ranpent — 1ov
pfipad 0, krery wkazwfe dopady werealizace téehin komunikaci, & jefich oddalovdn!, bez realizace
tangeni a ¥ R43 v Boskovicke brd=dé, hez realizace tangent o v R43 v Bysircké siopé, bez R43 a pouze 5
JZT a JT, Ve viech téchio pripadech by bwlo mitno prehodnotii cely systém Brna a aglomerace véeiné
okamfitéha zastaveni rozvaje”. Tolo je nesprivnéd tvrzeni. Nikde neni ani doloZen viiv 12 a IV
tangenty na cely systém a nikde neni provedeno posouvzeni JZ a JV tamgenty z hlediska veieiného
zdravi.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadfazeného systému vymezeny navrhovymi koridory nebo koridory uzemnich rezerv. Navrh
uzemniho planu musi tuto skutecnost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte navrh feseni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

103. JZ a JV tangenty jsou v rozporu s PUR.

Stanovisko porizovatele:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou varianty mozného vedeni komunikaci
nadfazeného systému vymezeny navrhovymi koridory nebo koridory uzemnich rezerv. Navrh
uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat. Z tohoto diivodu nelze namitce vyhovét.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele: )
Respektujte ndvrh feSeni dle platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016).

104. Konstatovani, e v Konceptu UP je uvedeno pro plochu Bec-7: ,,Plocha nad
prekrytim R43 propojujici sidlis§té Bystrc I a Bystrc Il je navriena pro komercni
vybavenost“. Toto je nepripustné vyuziti plochy mezi obytnymi komplexy.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na vysledky vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj tzemi a ptedpoklady
demografického vyvoje se obecné vychazi z varianty II konceptu, ktera je variantou
vyvazenou. Tam, kde je odlisny pozadavek od dotéenych organi, odbord MMB, odbort JMK,
zéastupcl vefejnosti a obyvatel na dopracovani navrhu oproti varianté II, jsou navrhovany
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pokyny pro dopracovani. Ve varianté II., kterd je povazovdna za vychozi, neni plocha
komer¢ni vybavenosti vymezena.
Namitce se vyhovuje.

105. V Konceptu UP je uvedeno pro plochu Be-9: ,U kiifovatky Obvodovi s R43 je
navriena pro komercni vybavenost“. Toto je nepripustné vyuziti plochy mezi
obytnymi komplexy a rekreacni oblasti nadméstského vyznamu.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na vysledky vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj tzemi a ptedpoklady
demografického vyvoje se obecné vychazi z varianty II konceptu, kterd je variantou
vyvazenou. Tam, kde je odlisny pozadavek od dotcenych organti, odbortt MMB, odborti JMK,
zastupcl vefejnosti a obyvatel na dopracovani navrhu oproti varianté II, jsou navrhovany
pokyny pro dopracovani. Ve varianté II., ktera je povazovana za vychozi, neni plocha
komer¢ni vybavenosti vymezena.

Namitce se vyhovuje.

106. V Konceptu UP je uvedeno pro plochu B¢-9: ,, Napojeni na stivajici dopravni sit’ —
na ul. Piistavni. Nutno ¥eSit v koordinaci s MUK R43 Bystrc. Ddle nutno ieSit pési a
cyklistickou dopravu . Umisténi MUK je neptipustné vyuZiti plochy mezi
obytnymi komplexy a rekreacni oblasti nadméstského vyznamu.

Stanovisko porizovatele:

Pii stavu v roce 2012 pred zrusenim ZUR JMK uvedl potizovatel nasledujici:

V souladu se ZUR JMK a stanoviskem DO MD bude trasa R43 fe$ena dle var. II., bez
rozvojové lokality Bc-9.

Toto vypotadani jiz neodpovida stavu uzemniho planovani na urovni ZUR JMK. Vzhledem
k novym skute¢nostem v roce 2017 stanovisko pofizovatele zni:

V platnych ZUR JmK (vydanych nové 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (diive R43)
vymezeny pouze Uzemni rezervy.

Navrh uzemniho planu musi tuto skute¢nost respektovat.

Formulace v textové ¢asti navrhu UP a textové ¢asti Odiivodnéni je tieba dat do souladu se
ZUR JmK (vydanymi 3.11.2016).

Doplitujeme, Ze rozvojova lokalita Be-9 nebude ve fazi navrhu UP navrZena.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte textovou &ast Navrhu UP v¢. Odtivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu s feSenim dopravniho systému zpracované¢ho do grafické casti
navrhu UP v&. Odiivodnéni.

107. V Konceptu UP je uvedeno pro plochu Bc-9: ,, Napojeni na stivajici dopravni sit’ —
na ul. Piistavni. Nutno ¥eSit v koordinaci s MUK R43 Bystrc. Ddle nutno ¥eSit pési a
cyklistickou dopravu “ Tento odkaz ukazuje na chybu, nebot’ pravé Koncept UP je
povinen tyto aspekty Fesit.

Stanovisko porizovatele:
Viz stanovisko k bodu 106.

108. V Konceptu UP je uvedeno pro plochu Be-11: ,,Novd obsluind komunikace se
napoji na novou ul. Obvodovou v ramci vystavy R43 MUK Bystrc“. Toto je
nedoieSeno a nebylo posouzeno ani z hlediska vlivii na verejné zdravi.
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Stanovisko porizovatele 2012:

Pro eliminaci negativnich vlivii (hluk, exhalace) vyvolanych obsluznou komunikaci bude pied
realizaci vystavby provedeno diikladné vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a vetejné
zdravi (EIA) vcetné zpracovani rozptylové a hlukové studie. V ramci vystavby R43 bude
feSena protihlukova ochrana a ochrana pfed pisobenim imisi. Opatieni k eliminaci moznych
negativnich vlivli na zivotni prostiedi a zdravi obyvatel, kterd budou v ramci procesu EIA
navrzena, bude nutné piijmout jako zavazna.

Navrh UPmB provéii moznost lokalizace bariérové zelené, ktera posili ochranu pied hlukem a
znecisténim ovzdusi.

Stanovisko porizovatele doplnéné o nové skutecnosti 2017:

V platnych ZUR JmK (vydanych 3.11.2016) jsou pro koridor D43 (dfive R43) vymezeny
pouze Uzemni rezervy: jednak na uzemi mésta Brna v tzv. bystrcké stopé s oznaCenim
RDSO01-A a jednak mimo uzemni mésta (s ¢astecnym zasahem na k. u. Knini¢ky a k. u.
Bystrc) s oznacenim RDS01-B a RDS01-C.

V souladu s vydanymi ZUR JMK budou uzemni rezervy pro koridory komunikace D43
v novém UP zpiesnény dle pozadavki dotéeného organu — Ministerstva dopravy.

Do doby rozhodnuti o poloze dopravni silniéni trasy bude novy UP muset pii vyuziti uzemi
zohlednit tyto uzemni rezervy vyplyvajici ze ZUR JmK.

Namitce se vyhovuje.

109. V Kapitole 15.2.11 Konceptu UP je uvedeno: ,,Piedkupni prdvo ve prospéch stdtu.
Zeleznice, dalnice a rychlostni komunikace (D1, D2, R43, R52, JV Tangenta)“. Takto
nelze charakterizovat, kde si stat zajiSt'uje predkupni pravo.

110. V Kkapitole 15.2.1 Konceptu UP- Tabulka: , VPS dopravni infrastruktury pro
vyvilastnéni a predkupni pravo, a to jak pro var. I, tak i II a III - je nepFipustné a
neseznatelné formulovana.

Stanovisko porizovatele k bodim 109 a 110:

Obecné je na plochy dopravni infrastruktury, které jsou soucasti vetejné¢ prospesnych staveb
uplatinovano piedkupni pravo i1 vyvlastnéni v souladu se Stavebnim zdkonem. Toto pravo je
moznosti, jak realizovat tyto vefejn¢ prospéSné stavby. Zaroven z namitky ¢. 110 nevyplyva,
v em konkrétné je tabulka neseznatelné¢ formulovana, tabulka rozliSuje VPS a VPO
s rozdélenim pro uplatnéni ptfedkupniho prava a vyvlastnéni, ¢i jejich kombinaci.

Namitce se nevyhovuje, protoZe neni uveden konkrétni poZadavek na reSeni.

111. V Kkapitole 20.1.6 Konceptu UP je uvedeno: ,,Zn/D/I (0,58 ha) — jednd se o dopravni
stavbu v souvislosti s budovanim R43 v k.u. Zebétin. RovnéZ ve varIl a IIl pod
stejnym oznacenim. Toto je nespravné. Ve var. III je nutné vyloudit.

Stanovisko porizovatele:

Ve var. III se nejedna o zébor v ramci R43, ale o zdbor komunikace II. tf. véetné€ kiizovatky.
Formulace v textové &asti navrhu UP bude uvedena do souladu s nadfazenou tizemng
planovaci dokumentaci ZUR JMK (vydanymi nové 3.11.2016).

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Upravte textovou &ast Navrhu UP v¢. Odtivodnéni do souladu se ZUR JmK (vydanymi
3.11.2016) a do souladu s feSenim dopravniho systému zpracované¢ho do grafické casti
navrhu UP v&. Odiivodnéni.
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Namitka — proti zméné vyuziti p.¢. 3311, 3312, 3411, 3425, 3126 v k. u. Knini¢ky — nyni
orna puda:

- p-€. 3311, 3312— proti zahrnuti do L a K, poZadavek na B pop¥. ZPF

- p-€. 3411 — pozadavek prevést na smiSené bydleni, jako je tomu u sousednich pozemku
- p-€. 3425 — pozadavek nadile ponechat ornou ptidu

Stanovisko porizovatele:

Volna krajina je neopominutelnou slozkou urbanizovaného tzemi sidel, nezbytnou pro
pfiznivé Zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mesta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na tizemi sousedni obce.

Rozsifit vymezeni plochy stavebni (namitkaf pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zadouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na izemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tzemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Uzemi polozené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kfizovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o izemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zGstavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. . Kninicky a namitce
nelze vyhovét.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
uréenymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot uzemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelen¢ je pfitom vazana na ploSné vymezeni skladebnych Casti izemniho systému
ekologické stability (USES).

Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazaného sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové Sifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn vychazet v lokalité severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Kninicky (za
ulici Ambrozova) z varianty II, avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A, tj.
ponechat vyuziti v kontinuité s platnym UPmB.

Oblast Cihadla a jizni ¢ast lokality Ch¥iby mezi hranici rekreaéni oblasti piehrada a Gizemni
rezervou pro dopravni koridor jedné z moznych variant vedeni D43 jsou ponechany v souladu
s platnym UPmB jako plochy zemédélské A. Sousedni plocha — jizni ¢ast lokality Cihadla - je
ponechéna jako stabilizovana plocha rekreace vyhradné se stavbami pro rodinnou rekreaci a
tyto plochy nebudou za hranici rekreacni oblasti rozsifovany. Plochy pro bydleni nebudou v
rekreacni oblasti pfehrada ani v bezprostfednim okoli za touto hranici sledovéany, z divoda
odtrzenosti od kompaktné zastavéného uzemi Kninicek.

Casti ndmitky se vyhovuje, a to v poiadavku na ponechdni ZPF v lokalité Cihadla v
rozsahu dle platného UPmB; ve zbyvajici ¢dsti se ndmitce nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné Uzemi v lokalit¢ severné pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Kninicky (za ulici
Ambrozova) teste dle var. II, avsak plochu lesni zméiite na plochu zemédélskou.

Oblast Cihadla a jizni ¢ast lokality Ch¥iby mezi hranici rekreaéni oblasti piehrada a Gizemni
rezervou pro dopravni koridor D43 feste dle var II jako plochy zemé&délské A.

Ptiloha C 669 Ptiloha C



1686 N 1686 N

1686N

Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemcich parc. €. 3277 (severné ulice AmbroZova),
3145/1 a 3145/3 (zapadné ulice K Bukovinkiam) k . 4. Kninicky na plochu lesni a
¢astecné krajinné zelené, poZaduje zménit na plochu pro bydleni nebo ponechat jako
ornou pudu.

Stanovisko porizovatele:

Volnad krajina je neopominutelnou sloZzkou urbanizovaného uzemi sidel, nezbytnou pro
piiznivé zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na Gizemi sousedni obce.

Rozsitit vymezeni plochy stavebni (namitkat pozaduje plochu pro bydleni) az ke spravni
hranici mésta Brna neni proto zaddouci. Je nutno respektovat ndvaznost na nezastavéné uzemi
sousedniho izemné samospravného celku, zde obce Rozdrojovice, proto je na tzemi mésta
Brna ponechan i nadale pas nezastavéného tizemi, stejné jak je tomu v dnes platném UPmB.
Platny UPmB ma pii hranic mésta Brna vymezen pas krajinné zelené vedeny v pfirozeném
terénnim zlomu. Koncept tuto pfirozenou terénni konfiguraci vyuziva k doplnéni biokoridoru
LBK 23, ktery je slozkou USES, jeZ je jedineénym koncepénim nastrojem ochrany piirody a
krajiny.

Uzemi poloZzené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu s kiiZzovatkou Ondrova-
odbocka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se nejedna o uzemi vhodné
k zastavbé pro bydleni. Proto zlistavaji plochy pro bydleni, které jsou na severni strané
zakonCeny ulici Ambrozova, v daném uzemi cilovym feSenim na k. 0. Kninicky a némitce
nelze vyhovét.

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro dalii rozvoj MC nebyla v uzemi
nikdy uvazovana, a proto zde koncept ve vSech variantich i nadale vymezil nestavebni
plochu, a to pfevazné zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L
(var. I).

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urc¢enymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na ploSné vymezeni skladebnych casti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Vytvateni USES je vefejné prospéinym opatienim vyplyvajici ze zikona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzijemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové S§ifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s ozna¢enim Xu-666/m.

Potizovatel dava pokyn uzemi zapadné ulice K Bukovinkdm fteSit dle varianty II, v lokalité
severn¢ pozemku parc. ¢. 3717 k. 0. Knini¢ky (za ulici Ambrozova) vychazet z varianty II,
avSak plochu lesni L zménit na plochu zemédé€lskou A, tj.vyuziti izemi feSit v kontinuité
s platnym UPmB. Tim je na pievazné &asti pozemkd splnén pozadavek namitkafe na
zachovani pozemku jako orna puda.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku ndamitkdie, aby plocha ZPF dle dnes platného
UPmB nebyla ménéna na plochu lesni L a v poiadavku na zachovini orné pidy; ve

y wvr

zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.
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Pokyn pro zpracovatele:
Nezastavéné uzemi v lokalité severné pozemku parc. ¢. 3717 k. u. Knini¢ky (za ulici

Ambrozova) v lokalité zapadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II, av§ak plochu lesni L (za
ulici Ambrozova) zméiite na plochu zemédélskou A. Soucasné koordinujte se zameéry
vyplyvajicimi z aktualnich ZUR JmK (vydané 3.11.2016).
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Nesouhlasi se zménou ze ZPF na pozemcich parc. ¢. 3246, 3250, 3145/3, 3050, 3386, 3421
a 3456 k. u. Knini¢ky na plochu lesni a ¢aste¢né krajinné zelené.

Pozaduje parc. €. 3246 a 3250 (u lokality Ky-5) a parc. ¢. 3145/2 (zapadné ulice K
Bukovinam) zménit na plochu pro bydleni nebo ponechat jako ornou piidu.

PozZaduje pozemKky parc. ¢. 3050, 3386, 3421 a 3456 k. i. Knini¢ky ponechat jako ornou
pudu.

Stanovisko porizovatele:

Volnad krajina je neopominutelnou sloZzkou urbanizovaného uzemi sidel, nezbytnou pro
piiznivé zivotni prostiedi obyvatel. Nelze ji jako takovou opomijet a pfipustit zastavéni izemi
mésta Brna s tim, ze jeji roli zajiSt'uje volna krajina na Gizemi sousedni obce.

V uzemi vychodné ulice Ondrova na konci k. 4. Knini¢ky je pro rozvoj bydleni vymezena
rozvojva lokalita Ky-5, ktera je v souladu s platnym UPmB. Pozemky parc.&. 3246 a 3250 k.
u. Knini¢ky jsou do ni zahrnuty pouze z¢asti, jejich vyuziti pro bydleni je mozné, avSak pouze
v rozsahu lokality Ky-5. Uzemi poloZené dale smérem na sever se navic dostava do kontaktu
s kfizovatkou Ondrova-odboc¢ka na Rozdrojovice a vzhledem k zatézi z pozemni dopravy se
nejednd o uzemi vhodné k zastavbé pro bydleni. Proto zGstavaji plochy pro bydleni vymezené
v ramci lokality Ky-5 v daném uzemi cilovym feSenim na k. 0. Kninicky a namitce nelze plné
vyhovét.

Zastavba dale zapadnim smérem ulice K Bukovinkam pro dal$i rozvoj MC nebyla v Gizemi
nikdy uvazovana, a proto zde koncept ve vSech variantach i nadale vymezil nestavebni
plochu, a to pievazné zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB (var. II a III) &i lesni L
(var. I).

Sledovana zde je varianta ¢. II. Nadfazena Gizemné planovaci dokumentace, ZUR JmK, kterou
musi tzemni plan respektovat, zde vymezuje uzemni rezervu pro koridor jedné z moznych
variant vedeni komunikace D43.

Plochy krajinné zelené¢ jsou v uzemnim planu obvykle vefejné pfistupnymi plochami
urc¢enymi piedevs§im pro zachovani a rozvoj pfirodnich hodnot izemi. Velka ¢ast navrhovych
ploch zelené je pfitom vadzana na ploSné vymezeni skladebnych ¢asti tzemniho systému
ekologické stability (USES).

Koncept v zapadni ¢asti pozemkl ndmitkafe vymezuje plochu Ka vyuziva ji k doplnéni
biokoridoru LBK 23, ktery je slozkou USES, jez je jedine¢nym koncepénim nastrojem
ochrany piirody a krajiny.

Vytvareni USES je vefejné prospé&snym opatienim vyplyvajici ze zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, a povinnosti pofizovatele je prvky USES
(biokoridory a biocentra) v izemnim planu v dostatecné mife vymezit, aby byly zajistény
podminky pro jejich fungovani jako uceleného vzdjemné provazan¢ho sytému. Proto je
v konceptu vymezena ve var. Il plocha krajinné zelen¢ v takové Sifi, aby zajistila jak
funk¢nost biokoridoru, tak vazbu mezi jednotlivymi biocentry. Rozsah plochy KV vyplyva
z trasy biokoridoru a vetejné prospésného opatieni (VPO) s oznacenim Xu-666/m.

Pofizovatel dava pokyn vychazet v uzemi severné od rozvojové lokality Ky-5 z varianty II,
av$ak plochu lesni L zménit na plochu zemédélskou A v kontinuité s platnym UPmB; dale
pokyn feSit izemi zapadné ulice K Bukovinkdm dle varianty II, tj. v kontinuité s platnym
UPmB.

Ostatni namitkou dotéené pozemky budou feseny v kontinuité s platnym UPmB, tj. pozemky
parc. €. 3386, 3421 a 3456 k. 0. Kninicky budou ponechany jako plochy zeméd¢€lské A;
pozemek parc. ¢. 3050 k. 0. Kninicky (mezi lokalitou Ky-1 a fekou Svratkou) z¢asti jako
plocha méstské zelené a z¢asti jako plocha krajinné zelené. Tomuto vyuziti odpovida varianta
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II konceptu s vyjimkou pozemku parc. €. 3421, ktery je nutno pficlenit k plose zemé&délské A.
V tomto smyslu dava potizovatel pokyn zpracovateli.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na &dsteéné vymezeni pozemkii 3246 a 3250
pro bydleni a na zachovani orné pudy na castech pozemkit parc. ¢. 3246 a 3250 na

pozemcich parc. ¢ . 3145/3, 3456 a 3421 k. u. Kninicky; ve zbyvajici Cdasti se ndmitce
nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Nezastavéné tizemi v lokalité severné rozvojové lokality Ky-5 feste dle var. II, avSak plochu
lesni zménte na plochu zemédélskou.

Nezastavéné uzemi v lokalité zdpadné ulice K Bukovinkam feste dle var. II.

Pozemky parc. €. 3050, 3386 a 3456 k. u. Kninicky feste dle varianty II, pozemek parc. €.
3421 vymezte jako plochu zemédélskou A. Koordinujete se zaméry vyplyvajicimi z platnych
ZUR JmK.
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Namitka — proti zméné vyuziti p.¢. 585 a 586 v k.u. Knini¢ky ze zvlasStnich ploch pro
rekreaci R/d2 (lokality Ky-9) s mozZnosti vystavby budov az do vySky 10 m, nasledkem
zmény by mohlo dojit k Zivelné vystavbé, ktera by znehodnotila rekreac¢ni raz oblasti.
Pozadavek na zachovani soucasného vyuZiti véetné limitu vystavby chat do 50 m*a vysky
individualni nebo rodinné zastavby do 7 m.

Stanovisko porizovatele:

S ohledem na snahu o zachovani rekrea¢niho charakteru Brnénské piehrady a omezeni
dalsiho rozSifovani zéstavby pofizovatel dava pokyn lokalitu Ky-9 vymezit v souladu se
stavajicim vyuzitim jako plochu stabilizovanou R/d1/i.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ky-9 nevymezujte, ale izemi feset jako v souladu se stavajicim vyuzitim
jako stabilizovanou plochu rekreace s vyskovou trovni ,,1%, tj. R/d1/i.
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Namitka — proti zarazeni stavby pro rodinnou rekreaci na p.¢. 1057 v k. 4. Knini¢ky do
ploch lesnich, pozadavek na zarazeni do zastavéného tizemi

Stanovisko porizovatele:

Zakon ¢. 289/1995 Sb. (dale ,,lesni zadkon*) ptipousti odnéti nebo omezeni pro nové stavby
pro rekreaci na pozemcich uréenych pro plnéni funkci lesa, ale pouze za ptredpokladu, ze jsou
tyto stavby v souladu se schvélenou tizemné planovaci dokumentaci (§ 15 odst. 2 ,lesniho
zékona®), ve které¢ musi byt uvedeny podminky pro takové stavby.

Brnénské piehrada je jednim z nejatraktivnéjsich rekreacnich mist nejen pro obyvatele mésta
Brna, ale i pro jeho navstévniky. Vzhledem k jeji dobré dostupnosti, je pfehrada vyuzivana
celorocné pro rtizné formy vetejného rekreacniho a sportovniho vyziti, pobytovou rekreaci v
komer¢nich zatizenich, potadani kulturnich akci, rekreaci v chatovych oblastech, k trvalému
bydleni v rekreacnich objektech. Je ziejmé, Ze celd rekreacni oblast je pretézovana a k tomu
neni dostate¢né zajisténa dopravni a technicka infrastruktura (nedostatek parkovacich mist,
zneCiStovani prehrady prisakem splaskovych vod z rekreacnich objekti apod.). Taktéz je
zastavovanim zatizeno hospodafeni na lesnich pozemcich a snizovdna prostupnost celé
oblasti. Na zdklad¢ vySe uvedené¢ho neni zadouci v rekreacni oblasti Brnénska ptehrada
rozSifovani stavajici zastavby a povolovani nové zastavby na pozemcich urcenych k plnéni
funkci lesa. Cela problematika bude dofe$ena v dalsim procesu potizovani UPD (v navrhu
uzemniho planu) a regulativy budou doplnény v duchu stavajicich regulativli ,,pro plochy s
objekty pro individualni rekreaci na lesni ptidé (PUPFL)*,

tj. ptipustné jsou:

- stavajici objekty pro individudlni rekreaci, jejich udrzba a rekonstrukce pii zachovani
puvodni zastavéné plochy, obestavéného prostoru a vzhledu, ptipadné ponechéni na doziti.
Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na p¥ipustnost stivajici stavby pro rodinnou
rekreaci na lesni pudé (PUPFL); ve zbyvajici Casti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Doteste a doplitte regulativy pro chaty na lesni pudé v duchu stavajicich regulativa ,,pro
plochy s objekty pro individualni rekreaci na lesni ptidé¢ (PUPFL)*,

tj. piipustné jsou:

- stavajici objekty pro individudlni rekreaci, jejich udrzba a rekonstrukce pii zachovani
puvodni zastavéné plochy, obestavéného prostoru a vzhledu, ptipadné ponechani na doziti;
nepiipustné jsou:

- nové rekreacni objekty.
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Namitka — proti vymezeni plochy méstské zelené na p.c. 792 a 793 v k.i. Kninicky,
pozemKy jsou jiz od 50tych let vyuzivany k rekreaci jako zahrada s chatou, pozadavek
na zafiazeni do plochy R/d1/i.

Stanovisko porizovatele:

Pro rekrea¢ni izemi Brnénské piehrady je zpracovan podklad - tzemni studie ,,Rekreacni
oblast piehrada“-vysledny navrh (rok 2013.

Namitka se zohledriuje

Pokyn pro zpracovatele:

Pfi feSeni vyuziti pozemki parc. €. 792 a 793 vk.i. Kninicky vychazejte z podkladu
US,,Rekreacni oblast pifehrada“-vysledny navrh (rok 2013).
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Pfiloha C

MC BRNO-KOHOUTOVICE
OBCANE - NAMITKY

D pODAN a0 JMENO / NAZEV FIRMY "y;‘::;:é"g"i
132N 0071575_11 | PP
133N 0071634_11 | JP
170 N 0087579_11 | RCh
176 N 0076280_11 |VJ
217N 0079393_11 | JL
628 N 0091664_11 | LB
708 N 0094634 _11 Ec':cé dalSi vlastnici v lokalité zahradni kolonie Mlada
731N 0094729_11 |BD
1210 N | 0101114_11 | JJ, Z2J
1690 N | 0091126_11 | MK, MK
2110 N | 0112218_11 | MT, OT
2111 N | 0112230_11|VH
2112N 0112248 11| MR, ZR
2113 N | 0112256_11|JD, VD
2114 N | 0112258 _11|SK, AK
2115N | 0112264_11|JP, JP
2116 N | 0112270_11|VM, JM
2117 N | 0112272_11|JZ
2118 N | 0112274 _11 |KS, MS
2119 N | 0112280_11 | MV
2120 N | 0112284_11 | MV
2121 N | 0112285_11 | JP
2122 N | 0112292_11|OP
2123 N | 0112297_11|VF, JF
2124 N | 0112302_11 | MK
2125N | 0112305_11|JV
2126 N | 0112306_11 | ES, BS
2127 N | 0112307_11 | AO
2128 N | 0112312_11|JS, OS
2129 N | 0112314_11 | MR
2130 N | 0112325_11 | MK, KK
2131 N | 0112330_11|MB, LB
2132 N | 0112332_11|HP, JP
2133 N | 0112333_11|JB, MB
2134 N | 0112337_11|DZ, FZ
2135N | 0112342_11 | AF, PF
2136 N | 0112343_11|MJ, ZJ
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0071575_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0071634_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0087579_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0076280_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0079393_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091664_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094634_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0094729_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101114_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0091126_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112218_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112230_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112248_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112256_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112258_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112264_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112270_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112272_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112274_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112280_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112284_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112285_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112292_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112297_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112302_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112305_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112306_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112307_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112312_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112314_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112325_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112330_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112332_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112333_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112337_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112342_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0112343_11.pdf

Pfiloha C

MC BRNO-KOHOUTOVICE
OBCANE - NAMITKY

D i a0 JMENO / NAZEV FIRMY "y;‘r:’:;:é"g"i
2137 N | 0112346_11 | JR, AR, RB
2138 N | 0112350 _11 |NCh, LCh
2139N | 0112355 _11 |HP
2140 N | 0112359 11 |JP,DP
2141 N | 0112361_11 | LK
2142N | 0112369_11|JO
2143 N | 0111963_11 | DK
2144N | 0112012_11|JH
2145N | 0112001_11 | LK, RK
2146 N | 0111985 11 |VCh
2147 N | 0111976_11 | OS
2148 N | 0112015_11|JB
2149 N | 0112019_11 |JF
2150 N | 0112025 _11 |MH
2151 N | 0112223 11 |MR, JR, IR
2152 N 0105044 _11 | V-Honey s.r.o.
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105044_11.pdf
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132N

Pozaduje vyuziti pozemkii p. ¢. 2400, 2401, 2402 a 2403, k. 4. Jundrov, pro plochy

rekreace, doreseni dopravniho a pésiho propojeni v lokalité Juranka a zvolit variantu I,

konkrétné:

1. Pozaduje pro lokalitu Juranka zvolit plochy rekreace, umoziujici vystavbu chat
vétSich rozméri, odpovidajici dneSnim standardim a narokam.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil potizovatel pfipominku takto:

Varianta I v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II uzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechéava plochu zahradek s pfipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované¢ v urbanistické studii ,,Studie moznosti vyuziti lokality Juranka®
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté Il konceptu pouze jako tizemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb¢ na zastavéné uzemi, ktera je vhodna pro
reziden¢ni bydleni ve mésté Brn¢ jako protivdha suburbanizacnim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta.

Vzhledem k vy$e uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznacenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feseni celé lokality uzemni studii, kterd vymezi
asti uzemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotadani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi, véetné vstupti do iizemi s ohledem
na rozlohu a naro¢nost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslafské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pifes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podminujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly uc¢innosti Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je ¢ast lokality v k. 4. Jundrov dotéena vymezenou tzemni rezervou
oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru Zzelezni¢ni traté vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantach pouze v izemni rezerveé.

Bez trasy D43 na Gzemi mésta jako soucésti ochranného dopravniho systému mésta neni
zadny zéasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 lze tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v piipadé, e bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na uzemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tizemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplisobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na izemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na uzemi mésta -rozvoj
provéteny ve var. I Konceptu feSte v izemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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2. PozZaduje zavést komunikaci i do oblasti Mladé hory.

Stanovisko porizovatele:
Viz Vypotadani namitky €. 1.
Ndamitce se nevyhovuje

3. Pozaduje propojit péSi komunikaci ulici LibuSino tudoli s lokalitou Juranka a
vybudovani dalSich péSich priichodi z ulic Antonina Prochazky a Veslarské.

Stanovisko porizovatele:
Viz Vypotadani namitky €. 1.
Namitce se nevyhovuje

4. Pozaduje zlegalizovat stavajici komunikaci do lokality Juranka z LibuSina udoli,
ktera vede po pozemku p. €. 878/1, k. u. Kohoutovice.

Stanovisko porizovatele:

Jedna se o ucelovou komunikaci, vedenou pies pozemky s funkci lesa, plnici pouze obsluhu
lesnich pozemkil. Pfedmétem feseni UP neni legalizace i¢elovych komunikaci, pozadujeme
zachovat pravni stav a kontinuitu s platnym UPmB.

Ndmitce se nevyhovuje

5. Pozaduje zvolit variantu I, ktera zajiSt'uje kompaktnost mésta Brna s vyuZitim
vnitinich rezerv mésta.

Stanovisko porizovatele:
Viz Vypotadani namitky €. 1.
Namitce se nevyhovuje
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PozZaduje vyuZiti pozemku p. €. 2397, 2398 a 2399, k. u. Jundrov, pro plochy rekreace,

doreseni dopravniho a péSiho propojeni v lokalité Juranka a zvolit variantu I,

konkrétné:

1. Pozaduje pro lokalitu Juranka zvolit plochy rekreace, umoziujici vystavbu chat
vétSich rozméri, odpovidajici dneSnim standardiim narokum.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil potizovatel pfipominku takto:

Varianta I v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II uzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechéava plochu zahradek s pfipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované¢ v urbanistické studii ,,Studie moznosti vyuziti lokality Juranka®
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté Il konceptu pouze jako tizemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazb¢ na zastavéné uzemi, ktera je vhodna pro
reziden¢ni bydleni ve mésté Brn¢ jako protivdha suburbanizacnim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta.

Vzhledem k vy$e uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava potizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaCenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feseni celé lokality uzemni studii, kterd vymezi
asti uzemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotadani zastavby a moznosti dopravni obsluhy tizemi, véetné vstupti do iizemi s ohledem
na rozlohu a naro¢nost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéti zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslafské, dostatecnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pifes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podminujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly uc¢innosti Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je ¢ast lokality v k. 4. Jundrov dotéena vymezenou tzemni rezervou
oznacenou RDZ02-B pro jednu z variant koridoru Zzelezni¢ni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantach pouze v izemni rezerveé.

Bez trasy D43 na Gzemi mésta jako soucésti ochranného dopravniho systému mésta neni
zadny zéasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 lze tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v piipadé, e bude na urovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na uzemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tizemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplisobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na tizemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na uzemi meésta -rozvoj
provéteny ve var. I Konceptu feSte v izemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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1. Pozaduje zavést komunikaci i do oblasti Mladé hory.
Stanovisko porizovatele:

Viz Vypotadani namitky €. 1.

Namitce se nevyhovuje

i komunikaci ulici LibuSino udoli s lokalitou Juranka a
ich prichodii z ulic Antonina Prochazky a Veslaiské.

2. Pozaduje propojit pés
vybudovani dalSich pés

Stanovisko porizovatele:

Viz Vypotadani namitky €. 1.

Ndamitce se nevyhovuje

3. Pozaduje zlegalizovat stiavajici komunikaci do lokality Juranka z LibuSina udoli,
ktera vede po pozemku p. ¢. 878/1, k. 4. Kohoutovice.

Stanovisko porizovatele:

Jedna se o ucelovou komunikaci, vedenou pies pozemky s funkci lesa, plnici pouze obsluhu
lesnich pozemkul. Pfedmétem fe$eni UP neni legalizace Gidelovych komunikaci, pozadujeme
zachovat pravni stav a kontinuitu s platnym UPmB.

Namitce se nevyhovuje

4. Pozaduje zvolit variantu I, ktera zajiStuje kompaktnost mésta Brna s vyuzitim
vnitinich rezerv mésta.

Stanovisko porizovatele:
Viz Vypotadani namitky €. 1.
Ndamitce se nevyhovuje

5. Pozaduje zvolit variantu I, ktera zajiSt'uje kompaktnost mésta Brna s vyuZitim
vnitinich rezerv mésta.

Stanovisko porizovatele:
Viz Vypotadani namitky €. 1.
Namitce se nevyhovuje
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Pozaduje zachovat vyuZiti zahradni kolonie Juranka — Mlad4a hora jako plochy
zahradek.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté¢ II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazbé na zastavéné uzemi, kterd je vhodna pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti izemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do izemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zeleznicni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezerve.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechana s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté 1) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na zemi mésta -rozvoj
provéieny ve var. I Konceptu feste v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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Pozaduje vyuziti pozemku p. ¢. 2001 a 2002/1, k. 4. Pisarky, v lokalité Juranka, pro
bydleni dle varianty I.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné se jedna o lokalitu ve vazbé na zastavéné izemi, kterd je
vhodna pro rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbanizacnim tendencim za
spravnimi hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti izemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do izemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zeleznicni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezervé.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechana s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté 1) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na zemi mésta -rozvoj
provéieny ve var. I Konceptu feste v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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Pozaduje zachovat vyuziti pozemki p. ¢. 2477, 2478/1, 2478/2 a 2478/3, k. u. Jundrov,
jako plochy zahradek.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazbé na zastavéné uzemi, kterd je vhodna pro
rezidencni bydleni ve mésté Brn¢ jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti tzemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do tizemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zeleznicni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezervé.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechana s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, kter4 reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na tizemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na uzemi mésta -rozvoj
provéieny ve var. I Konceptu feSte v izemni rezerve pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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PoZaduje vyuziti pozemki p. €. 1972/3, 1974/3 a 1974/1, k. 1. Pisarky, v lokalité Juranka
dle varianty I.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné se jedna o lokalitu ve vazbé na zastavéné izemi, kterd je
vhodna pro rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbanizacnim tendencim za
spravnimi hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti izemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do izemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zeleznicni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezervé.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechana s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté 1) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na zemi mésta -rozvoj
provéieny ve var. I Konceptu feste v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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708N a dalSi vlastnici niZe uvedenych pozemku v lokalité zahradni
kolonie Mlad4 hora

Pozaduji vyuziti pozemka p. ¢. 2481/2, 2483/2, 2484/2, 2480/2, 2479, 2473/1, 2442/4,
2489/1, 2465/1, 2465/2, 2464/1, 2464/2, 2488, 2489/2, 2472, 2470/1, 2467, 2465/3, 2376/1,
2459/1, 2413/1, 2432, 2476, 2385/2, 2387/2, 2451, 2455, 2428, 24242, k. . Jundrov, pro
vystavbu rodinnych domi vcetné prijezdové komunikace a péSich prichodi. PoZaduji
zvolit variantu L.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moznosti vyuziti lokality Juranka®
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné se jednd o lokalitu ve vazbé na zastavéné izemi, kterd je
vhodna pro rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbanizacnim tendencim za
spravnimi hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti tzemi s povinnosti zpracovat dil¢i regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do tizemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zeleznicni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezervé.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechéna s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizptisobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na izemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na uzemi meésta -rozvoj
provéteny ve var. I Konceptu feSte v izemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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Nesouhlasi se zastavbou v lokalité ,,Stavebni dvir“ na svych pozemcich, které vSak
nejsou identifikovany.

Stanovisko porizovatele:

Lokalita ,,Stavebni dvir“ v MC Brno — Kohoutovice, v konceptu oznagena jako rozvojova
lokalita Ke-2, je jiz dnes v platném UPmB vymezena pro vystavbu. Jsou zde vymezeny
navrhové stavebni plochy bydleni, plocha obCanské vybavenosti, smiSena plocha obchodu a
sluzeb, plocha méstské zelen¢ a plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu.
Koncept pouze dodrzuje pravni kontinuitu s platnym UPmB s ohledem na prava vlastnikt
vSech dotéenych pozemk v lokalité.

Ndamitce se nevyhovuje
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Pozaduji vyuziti pozemki p. €. 1756, 1755 a 1757, k. 1. Pisarky, v lokalité Juranka, pro
bydleni dle varianty I.

Stanovisko porizovatele:

V roce 2012 vyhodnotil pofizovatel piipominku takto:

Varianta [ v lokalit¢ Juranka navrhuje bydleni, varianta II Gzemni rezervu pro bydleni a
varianta III ponechava plochu zahradek s ptipustnymi zahradnimi chatami.

Vzhledem k ekonomické narocnosti vystavby technické a dopravni infrastruktury v lokalité
Juranka, definované v urbanistické studii ,,Studie moZznosti vyuziti lokality Juranka“
(zpracovatel atelier ERA), je tato lokalita feSena ve varianté¢ II konceptu pouze jako uzemni
rezerva pro bydleni. Nicméné jde o lokalitu ve vazbé na zastavéné uzemi, kterd je vhodna pro
rezidencni bydleni ve mésté Brné jako protivdha suburbaniza¢nim tendencim za spravnimi
hranicemi mésta.

Vzhledem k vyse uvedenému, k poloze lokality a vsouladu s podnétem MC Brno-
Kohoutovice, dava poftizovatel pokyn rozvojovou lokalitu Juranka pod oznaenim Ju-1 fesit
dle var. I - pro plochy bydleni s podminkou feSeni celé¢ lokality izemni studii, ktera vymezi
Casti izemi s povinnosti zpracovat diléi regulaéni plany. Uzemni studie provéii prostorové
uspotradani zastavby a moznosti dopravni obsluhy uzemi, véetné vstupt do izemi s ohledem
na rozlohu a narocnost terénu a navrhne etapizaci vystavby. Déle provéii zvySené dopravni
zatizeni ulice Veslaiské, dostateCnou Sitku pro prijezd MHD, problematické dopravni
napojeni pfes obytnou ulici LibuSino udoli a stavajici lesni porost a piipadné dalsi
podmifiujici investice.

Toto vyhodnoceni jiz neodpovidd zménénym podminkam, které nastaly od doby projednani
konceptu. Dne 3.11. 2016 nabyly Gc¢innosti Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje
(ZUR JMK).Vzhledem k novym skute¢nostem je vyhodnoceni pofizovatele vroce 2017
upraveno takto:

V platnych ZUR JMK je &ast lokality v k. . Jundrov dotéena vymezenou tizemni rezervou
oznatenou RDZ02-B pro jednu zvariant koridoru Zelezni¢ni trat¢ vysokych rychlosti.
Koridor pro komunikace D43 je v ZUR JMK ve variantich pouze v izemni rezervé.

Bez trasy D43 na uzemi meésta jako soucasti ochranného dopravniho systému meésta neni
zadny zasadni rozvoj Juranky pro nové plochy bydleni mozny: bez existence této komunikace
odpovida navrh variant& III konceptu, proto nelze lokalitu Ju-1 (dle varianty I) v novém UP
navrhovat; do doby rozhodnuti o trasovani komunikaci D 43 Ize tyto plochy vymezit jako
uzemni rezervy s podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze
v ptipadé, e bude na trovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D 43 na tGizemi mésta.
Zadouci je v kontextu feSeni navrzeného ve varianté II vymezit lokalitu Ju-1 jako tzemni
rezervu pro bydleni: lokalita bude zatim ponechana s vyuzitim pro nestavebni funkci.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Ptizplsobte vyuziti lokality Juranka Ju-1 (ve varianté I) pozadavkiim vyplyvajicim pro tuto
lokalitu ze ZUR JMK. Vyuziti lokality Juranka feste dle var. III, ktera reaguje na neexistenci
trasy D43 (R43) na uzemi mésta; rozvoj spojeny s existenci D 43 na zemi mésta -rozvoj
provéieny ve var. I Konceptu feste v uzemni rezervé pro bydleni (obsahuje varianta II
Konceptu) s touto uvedenou podminkou.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v rdmci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového

Ptiloha C 690 Ptiloha C



1690 N 1690 N

UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA

Ptiloha C 695 Ptiloha C



2112 N 2112 N

2112N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikaéni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA

Ptiloha C 701 Ptiloha C



2115 N 2115 N

2115N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikaéni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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2117 N 2117N

UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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2118 N 2118 N

UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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2119N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v rdmci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych &astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového

Ptiloha C 728 Ptiloha C



2128 N 2128 N

UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v rdmci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikaéni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.

Ptiloha C 747 Ptiloha C



2138 N 2138 N

2138N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v rdmci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.

Ptiloha C 751 Ptiloha C



2140 N 2140 N

2140N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je piedmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtiivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.

Ptiloha C 753 Ptiloha C



2141 N 2141 N

2141N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:
Prostupnost uzemi pro pési je zajisténa v rdmci komunikacni sité. P&Si trasy je mozné

realizovat ve vSech funkénich plochach.
Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vypoiadat odivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Poftizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odivodnéni slouzi
pouze jako doplnujici a vysvétlujici informace k vlastni némitce. Na Vasi zadost se
pofizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také Casti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sd€lujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni predmétné lokality do ulice Libusina tiida vyznaéeno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
pfistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéfeno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, ktera potvrdila dtlezitost pésiho piistupu k zastdvkam MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy uzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stiavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB sou¢asti ploch bydleni &istého (BC) kde, dle Regulativii obecn& zédvazné vyhlasky
statutarniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozd&jsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
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vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného izemi piipustné. Zpracovatel konceptu nového
UP pouze zptesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy uzemi, coZ vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni predmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tizemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde 1ze ptedpokladat vliv ze zatiZeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nariistu intenzity vyuziti pfedmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feite dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvir®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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2148 N 2148 N

UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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2149N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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2150N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikacni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem namitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odtivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dilezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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2151N

1. Nesouhlasi s dopravnim napojenim rozvojové lokality Ke-2 na ulici BasSného a
Talichovu.

Stanovisko porizovatele:

Dopravni napojeni lokality Ke-2 je feSeno dle posledni zpracované Uzemni studie
Kohoutovice — ,,Stavebni dviir, a to napojenim na ul. Zebétinskou a dale na Libusinu t¥idu.
Komunikaéni propojeni do ul. BaSného a Talichovy je pouze logickym navazanim na stavajici
dopravni systém v uzemi s cilem zajiSténi jeho prostupnosti. Timto je také splnéna obecna
podminka zadani nového UP — nefedit dopravni obsluhu tizemi slepymi komunikacemi.
Omezeni prijezdu témito ulicemi je predmétem organizace dopravy, coZ neni v kompetenci
UP.

Namitce se nevyhovuje.

2. Pozaduji samostatné dopravni napojeni lokality Ke-2 na ulici LibuSina trida.

Stanovisko porizovatele:

Piimé komunikaéni napojeni lokality na ul. Libugina tiida bylo provéfeno Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, ze které vyplynulo, Ze vzhledem ke konfiguraci terénu je toto
napojeni nerealné. Rovnéz vlastnik komunikace LibuSina tfida (JMK) nepfipustil dopravni
piipojeni z divodu vzdalenosti kiizovatek.

Ndamitce se nevyhovuje.

3. Pozaduji propojeni ulice Basného a Talichovy s rozvojovym uzemim Ke-2 pési
trasou.

Stanovisko porizovatele:

Prostupnost tzemi pro pési je zajiSténa v ramci komunikaéni sité. PESi trasy je mozné
realizovat ve vSech funk¢nich plochéch.

Namitce se vyhovuje.

4. Pozaduji vyporadat odiivodnéni namitky

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel je povinen vypotadat se pouze s hlavnim textem ndmitky, jeji odiivodnéni slouzi
pouze jako dopliujici a vysvétlujici informace k vlastni namitce. Na Vasi zadost se
potizovatel UP vénuje vyporadani ve vét§im rozsahu, neZ je jeho povinnost, tj. také asti
odliivodnéni. K odiivodnéni Vasi namitky sdélujeme nasledujici:

V platném UPmB je napojeni pfedmétné lokality do ulice Libusina t¥ida vyznageno plochou
komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu s cilem zachovani dalezitého pésiho propojeni —
piistupu k zastavkim MHD. Toto komunikaéni propojeni bylo provéieno v Uzemni studii
Kohoutovice — ,,Stavebni dvir®, kterd potvrdila dilezitost pésiho piistupu k zastavkdm MHD
a dale konstatovala nemoznost vyuziti pro automobilovou dopravu vzhledem ke konfiguraci
terénu.

V systému dopravni obsluhy tzemi a jeho napojeni na stavajici komunikace nedochazi k
zdsadnim zméndm oproti stavajicimu UPmB. Komunikace v ulici Talichové je v platném
UPmB souéasti ploch bydleni ¢istého (BC) kde, dle Regulativii obecné zavazné vyhlagky
statutirniho mésta Brna &. 2/2004, ve znéni pozdgjsich novel, o zavaznych ¢astech UPmB, je
vedeni komunikaci pro obsluhu predmétného uzemi ptipustné. Zpracovatel konceptu nového
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UP pouze zpiesnil vymezeni ploch vefejné obsluhy tizemi, coz vychazi z metodiky pro
zpracovani konceptu.

Omezeni dopravniho zatizeni komunikaci je mozné docilit dopravnim opatfenim. Toto vSak
neni pfedmétem UP, ale organizace dopravy v konkrétnim tzemi.

V modelu dopravy variant konceptu byla posuzovana pouze zakladni sit’ sbérnych
komunikaci, kde Ize piedpokladat vliv ze zatiZzeni tranzitni dopravou.

Pro tplnost dodavame, Ze oproti platnému UPmB v zasadé nedochazi ve variantach konceptu
k nartstu intenzity vyuziti predmétné lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Rozvojovou lokalitu Ke-2 feste dle varianty II a dle zpracované Uzemni studie ,,Kohoutovice
— stavebni dvur®, z roku 2010, atelier ERA.
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2152N V-Honey s.r.o.

PoZaduje zachovat ucel vyuziti pozemku p. ¢. 2249/8, k. u. Kohoutovice, jako plochu pro
rekreaci R a nesouhlasi se zménou vyuziti pozemku na plochu méstské zelené Z.

Stanovisko porizovatele:

Piedmétny pozemek je dle platného UPmB soudasti stavebni navrhové zvlastni funkéni
plochy pro rekreaci R. Pozadujeme zachovat pravni stav a kontinuitu s platnym UPmB.
Ndamitce se vyhovuje

Pokyn pro zpracovatele:

Pozemky (véetné p.¢. 2249/8, k.u. Kohoutovice) pod ulici Stamicovou v k.u. Kohoutovice
smérem k Juventusu feste dle platného UPmB se zachovanim ploch pro sport.
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Pfiloha C

MC BRNO-KOMIN
OBCANE - NAMITKY

o FODAN i JMENO / NAZEV FIRMY vyZochocani
112N 0067591_11 | AB
125N 0067022_11 |RK
135N | 0071605 _11 |JC
150 N 0071841_11 | Klub turistd a lyzafi Brno, FM
166 N 0076384_11 | MK
167 N | 0076394_11|SS
171N 0076262_11 | LV
209 N 0077210_11 | AK
233N | 0076098 11|MS
234N 0076070_11 | JL
251N 0079063_11 | ZR
265N 0079138_11 | LV
358 N 0084018_11 | TK
416 N 0080576_11 | VJ
619 N 0091490_11 | JN
673N | 0094208_11|MS
674 N 0094566_11 | JS
675N 0094239 11 |PZ
676 N 0094243_11 Mz
682 N 0094182_11 | PP, MP
700 N 0094608_11 |LJ
711N 0086797_11 | PD
741 N 0094772_11 | TH, MH, JV
749 N 0094812_11 | AP
770 N 0094997 11 | VB, MS, MS
852 N 0089166_11 | JD
930 N 0098676_11 | PJ
1365N | 0091002_11 | DCh
1366 N | 0102793_11 |LH
1367 N | 0101352_11 | SV, AV
1368 N | 0101353_11 | MP
1369 N | 0101054 _11 | White and Red, a.s., MV
1370N | 0101014_11 | MS
1371 N | 0101017_11 | AP
1373 N | 0100550 _11 | MiTTaG spol. s r.o. pozemni a primyslové stavitelstvi
1374 N 0100553_11 | MiTTaG spol. s r.0. pozemni a primyslové stavitelstvi
1375N | 0101418_11 | MP
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Pfiloha C

MC BRNO-KOMIN
OBCANE - NAMITKY

o e i JMENO / NAZEV FIRMY vy;?:;:éczni
1376 N | 0101410_11 |RH
1377 N | 0101400_11 |ML
1378 N | 0101392_11 | VP
1379 N | 0101385_11 |KM
1380 N | 0101378_11 | MN
1381 N | 0101372_11 |HK
1382N | 0101366_11 | ZP
1383 N | 0101360 _11 |ID
1384N | 0101355 11 |LP
1487 N | 0101168_11 | JET IMPERA, a. s.
1660 N | 0105005 11 | JURAL, s.r.o., AS
1661 N | 0095950 11 | MT
1662 N | 0096168 11 |PS
1663 N | 0095773 _11 | PENSIERO,a.s.
1665 N | 0093455 11 | CTYRLISTEK ZAHRADNICKE SLUZBY, s.r.o.
1666 N | 0105098 11 | MK, VK
1667 N | 0105159 11 |SIKA CZ, s.r.0.
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http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101410_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101400_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101392_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101385_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101378_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101372_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101366_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101360_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101355_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0101168_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105005_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095950_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0096168_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0095773_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0093455_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105098_11.pdf
http://www.brno.cz/fileadmin/user_upload/sprava_mesta/magistrat_mesta_brna/OUPR/KONCEPT_bez_osu/0105159_11.pdf

112N 112N

112N
Namitka — proti vefejné zeleni na pozemku p.¢. 5799 v k.u. Komin, preference var.Il

Stanovisko porizovatele :

Pozemek namitajici je ve vSech variantdch Konceptu zpracovatelem vyhodnocen jako plocha
meéstské zelené (Z).

Vymezeni névrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var.l koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zazemi obyvatel mésta v piirod¢ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoti pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelene Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dot&eny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Do doby realizace cilového stavu Ize v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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125N

Namitka — proti vefejné zeleni na pozemku p.¢. 2450/115 v k.4. Komin, poZadavek na
plochu ¢istého bydleni

Stanovisko porizovatele :

Pozemek namitajiciho je ve vSech variantich Konceptu zpracovatelem vyhodnocen jako
plocha méstské zelen¢ (7).

Vymezeni navrhové plochy méstské zelené Z v severni Casti rozvojové lokality Kn-8 dle
var.I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zazemi obyvatel mésta v piirodé blizkém
prostfedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzena plocha méstské zelené tvofi pozvolny
piechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén pfirodni zazemim plochy méstské zelen¢ Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu uzemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotéeny
organ zadtitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.l. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahli a kontinuity s platnym UPmB, pofizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni ¢asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni ¢ast lokality bude
feSena dle var. L. jako plocha Z.

Do doby realizace cilového stavu lze zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze Vv jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — proti varianté I a III tj. vefejné zeleni na pozemku p.¢. 5794 v k.u. Komin,
preference var.Il

Stanovisko porizovatele :

Pozemek namitajici je ve vSech variantdch Konceptu zpracovatelem vyhodnocen jako plocha
meéstské zelené (Z).

Vymezeni navrhové plochy méstské zelené Z v severni Casti rozvojové lokality Kn-8 dle
var.I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zazemi obyvatel mésta v piirodé blizkém
prostfedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzena plocha méstské zelené¢ tvoti pozvolny
piechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén pfirodni zazemim plochy méstské zelen¢ Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu uzemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotéeny
organ zatitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.l. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, pofizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni ¢asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni ¢ast lokality bude
feSena dle var. L. jako plocha Z.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. IT) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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150N 150N

150N Klub turistii a lyZara Brno,

Namitka proti:

1) trasovani cyklostezky po pravém biehu Feky Svratky po pozemcich arealu lodénice
KTL

2) verejné prospéSné stavbé Xu -156/m (regionalni biokoridor) pres areal KTL

Stanovisko porizovatele :

Pozemky jsou v rezimu vymezeného reten¢niho prostoru a soucasti plochy sportu. Ve vSech
variantach konceptu je zakladni cyklotrasa i biokoridor vedena podél feky Svratky.

Vjiné c¢asti pokynii dava potizovatel pokyn feSit cyklistickou dopravu dle Generelu
cyklistické dopravy na tizemi mésta Brna, tj. vymezit hlavni trasy dopravni a rekreacni. Ve
vySe uvedeném podkladu je kladen diraz na souvislé vedeni trasy pro smiSeny provoz s p&si
dopravou po pravém biehu feky v blizkém kontaktu s tokem. Provoz koliduje s provozem
aredlu pro vodni sporty. Situovani trasy v lokalit¢ Ké4cata dle ndmitky do mistni polni cesty
zachovava kontinuitu trasy, sluuje vSechny provozy do jednoho koridoru a je reélné.
Potizovatel dava pokyn v lokalit¢ Kacata fesSit obsluzny viceucelovy dopravni koridor ve
stavajici polni cesté, ktera vede po jiznim okraji plochy sportu S.

Vymezeni USES je vefejné prospé$nym opatienim, pfiemz $itka 25 m je metodicky
doporucenou minimalni Sitkou pro regionalni biokoridor. Vzhledem k vymezené aktivni zoné
zaplavovych uzemi, ve které nelze umistovat zadné stavby ani oploceni, neni vymezeni
biokoridoru v tomto pasu zdsahem do moznosti vyuzivani izemi.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na umisténi cyklotrasy v lokalité Kdcata do
mistni polni cesty; ve zbyvajici Cdasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalit¢ Kacata feste obsluzny viceucelovy dopravni koridor ve stavajici polni cesté, kterd
vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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166N

Namitka — proti vymezeni rozvojové lokality Kn-4 a vytvoreni proluky mezi novou a
starou zastavbou v ulici Pod Mnisi horou. PoZadavek na zaiazeni pozemki namitkare
p.¢. 3146/1,2,3 v k. Komin a p.¢. 1585/1 v k.. Bystrc do rozvojové lokality.

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajiciho jsou dle souasného UPmB souéasti stabilizované plochy pro bydleni,
souasti vymezeného zastavéného tizemi. Podle Konceptu UPmB jsou soucasti stabilizované
plochy, vedle rozvojové lokality Kn-4 vymezujici nové zastavitelné plochy. Tyto
nezastavéné pozemky, u nichZz zatim nedoSlo k naplnéni funkce bydleni, lze pfifadit k
plocham zastavitelnym. Pofizovatel davd pokyn mezi ulici Pod Mnis$i horou a ulici
Kominskou, rozsifit rozvojovou lokalitu Kn-4 k hranici zastavéného uzemi dle platné¢ho
UPmB a rozsifit Gzemi, kde podminky stanovi regulaéni plan (RP-014). Pozemky
namitajiciho tak budou zatrazeny do této rozvojové lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Mezi ulici Pod Mnisi horou a ulici Kominskou, rozsiite rozvojovou lokalitu Kn-4 k hranici
zastavéného uzemi dle platného UPmB a rozsiite uzemi, kde podminky stanovi regulacni plan
(RP-014).
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167N
Namitka — proti vefejné zeleni na pozemku p.¢. 5792 v k.u. Komin, preference var.Il

Stanovisko porizovatele :

Pozemek namitajici je ve vSech variantdch Konceptu zpracovatelem vyhodnocen jako plocha
méstské zelené (Z), ¢astecné je soucasti plochy vodni a vodohospodaiské (H).

Vymezeni névrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var.l koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zazemi obyvatel mésta v piirod¢ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoti pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelene Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotéeny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze Vv jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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171N

Namitka — proti ploSe sportu, poZadavek na ponechani stavajiciho vyuZiti pro zahradky
Stanovisko porizovatele :

Pfedmétné pozemky p.€. 2697 a 2698 v k.. Komin jsou soucasti plochy zahradek I ve vSech
variantach. Koncept neni v kolizi s poZzadavkem namitajici.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Lokalitu Netopyrky - jizni ¢ast zachovejte jako plochu zahradek I.
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209N

Namitka — proti vefejné zeleni na pozemku namitkare, poZadavek na zachovani plochy
bydleni v souladu s platnym UPmB

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené Z. Ve varianté Il je cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni névrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirodé blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvofi pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelen¢ Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako doteny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude piehodnocena i1 vnitini obsluha tzemi a severni dopravni
napojeni této redukované casti bude zruSeno..Do doby realizace cilového stavu Ize
v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zachovini lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze Vv jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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233N
Namitka — proti ploSe zelené (K dle varianty I), poZadavek na zachovani ZPF

Stanovisko porizovatele :

Var. II a III jsou v souladu s pozadavkem namitajici. S pfihlédnutim k vysledku hodnoceni SEA
je var. II dale sledovana jako nosnd a v pfedmétném uzemi bude podle ni dofeSeno. Potizovatel
davé pokyn uzemi severn¢ nad zastavénym uzemim Komina, mezi rozvojovymi lokalitami Kn-6,
Kn-4 a zahradkami fesSit dle varianty II a zachovat jako plochu zeméd¢lskou A.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Uzemi severné nad zastavénym tzemim Komina, mezi rozvojovymi lokalitami Kn-6, Kn-4
a zahradkami teste dle varianty II a zachovejte jako plochu zemédélskou A.
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Namitka — proti vymezeni rozvojové lokality Kn-4 a vytvoreni proluky mezi novou a
starou zastavbou v ulici Pod Mnisi horou. PoZadavek na zaiazeni pozemki namitkare
do rozvojové lokality.

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajiciho jsou dle souasného UPmB souéasti stabilizované plochy pro bydleni,
souasti vymezeného zastavéného tizemi. Podle Konceptu UPmB jsou soucasti stabilizované
plochy, vedle rozvojové lokality Kn-4 vymezujici nové zastavitelné plochy. Tyto
nezastavéné pozemky, u nichZz zatim nedoSlo k naplnéni funkce bydleni, lze pfifadit k
plocham zastavitelnym. Pofizovatel davd pokyn mezi ulici Pod Mnis$i horou a ulici
Kominskou, rozsifit rozvojovou lokalitu Kn-4 k hranici zastavéného uzemi dle platného
UPmB a rozsifit uzemi, kde podminky stanovi regula¢ni plan (RP-014). Pozemky namitajici
tak budou zatazeny do této rozvojové lokality.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Mezi ulici Pod Mnisi horou a ulici Kominskou, rozsiite rozvojovou lokalitu Kn-4 k hranici
zastavéného uzemi dle platného UPmB a rozsiite uzemi, kde podminky stanovi regulacni plan
(RP-014).
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Namitka — poZadavek na prefazeni pozemku p.¢. 477 v k.i. Komin z plochy zahradek
(I/-/z) na plochu bydleni

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici p.¢. 476 a 477/4 v k.i. Komin jsou jak dle sou¢asného UPmB, tak dle
Konceptu UP soudasti ploch ZPF s individualni rekreaci uvnité zastavéného uzemi obce.
S ohledem na metodiku zpracovani lze pozemky zatfadit do stabilizované plochy bydleni
Bd/2 k hranici zastavéného uzemi. Tuto hranici bude nutné upravit v souladu s pozadavkem
DO MZP, tzn. dle hranice vymezené v platném UPmB (k 1.1.2007), upravené pouze
v mistech, kde bylo dokonceno fizeni podle zvl. piedpist. Potizovatel dava pokyn v tomto
smyslu vymezit hranici zastavéného uzemi a pozemky p.¢.482/2, 476, 477/4, 463 a 464 v k.u.
Komin pfi¢lenit ke stabilizované ploSe B/d2 po hranici zastavéného uzemi. Toto vymezeni
umozni stavebni vyuziti pozemku, ktery ma zajistén piijezd z vetfejné ptistupné komunikace a
bude zachovéno i stavajici vyuziti zahrad za stavajicimi domy.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Vymezte hranici zastavéného tizemi dle hranice vymezené v platném UPmB (k 1.1.2007) ,
upravené¢ pouze v mistech kde bylo dokonceno fizeni podle zvl. ptfedpisi. Pozemky p.c.
482/2,476,477/4, 463 a 464 v k.u. Komin pficlenite ke stabilizované plose B/d2 po upravenou
hranici zastavéného tzemi.
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Namitka — proti vedeni cyklostezky pres pozemek namitkare

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou v rezimu vymezeného reten¢niho prostoru a jsou soucasti plochy
sportu. Ve vSech variantach konceptu je zékladni cyklotrasa i biokoridor vedena podél feky
Svratky.

Vjiné casti pokynii dava potizovatel pokyn feSit cyklistickou dopravu dle Generelu
cyklistické dopravy na tizemi mésta Brna, tj. vymezit hlavni trasy dopravni a rekreacni. Ve
vySe uvedeném podkladu je kladen diraz na souvislé vedeni trasy pro smiSeny provoz s p&si
dopravou po pravém biehu feky v blizkém kontaktu s tokem. Provoz koliduje s provozem
aredlu pro vodni sporty. Situovani trasy v lokalit¢ Ké4cata dle ndmitky do mistni polni cesty
zachovava kontinuitu trasy, slucuje vSechny provozy do jednoho koridoru a je reélné.
Potizovatel dava pokyn v lokalit¢ Kacata fesSit obsluzny viceucelovy dopravni koridor ve
stavajici polni cesté, ktera vede po jiznim okraji plochy sportu S.

Ve vymezeném retencnim prostoru, kde je také stanoveno zéplavové tzemi Q100, nelze
obecné¢ umist'ovat zahradkaiské lokality srekreacnimi objekty. Dotfeni pozemku je tak
rozsahlé, Ze stavajici vyuzivani nelze vyhledové zachovat .

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V lokalit¢ Kacata feste obsluzny viceucelovy dopravni koridor ve stavajici polni cesté¢, kterd
vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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Namitka — proti ploSe zelené dle var. I, poZzadavek na plochu bydleni dle var. II,
v souladu s platnym UPmB

Stanovisko porizovatele :

Ptedpokladem pro zastavitelnost lokality ,,prodlouzené ulice Zavist* je vybudovani technické
a dopravni infrastruktury, tzn. napojeni na stavajici ulici Zavist.

Koncept UP vymezuje v lokalité ,,prodlouZeni ulice Zavist“ zastavitelnou plochu pro bydleni
ve var. Il a III. Potfizovatel dava pokyn lokalitu ,,prodlouzeni ulice Zavist* fesit dle varianty II
pro bydleni tak, aby byla zachovana kontinuita s platnym UPmB a byly zohlednény pravni
vztahy v uzemi pii feSeni plosSného a vySkového usporadani zastavby. Dale je nutno vymezit
plochy vefejné obsluhy uzemi pfi jiznim okraji navrhové plochy bydleni, s napojenim na
stavajici ulici Zavist.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele :

Lokalitu ,,prodlouzeni ulice Zavist* teSte dle var. I pro bydleni tak, aby byla zachovana
kontinuita s platnym UPmB a byly zohlednény pravni vztahy v izemi pfi feSeni plogného a
vyskového uspotradani zastavby. Vymezte plochu vefejné obsluhy tzemi pii jiznim okraji
navrhové plochy bydleni, s napojenim na stavajici ulici Zavist.
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Namitka — proti vefejné zeleni na pozemku namitkare, poZadavek na rozvoj bydleni.
Nesouhlas s navrhem prijezdové komunikace, pozadavek vést komunikaci po stavajici
cesté v majetku SMB.

Stanovisko porizovatele :

Pozemek namitajiciho je ve var. I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnocen jako plocha
méstské zelené Z. Ve var. II je ¢ast pozemku soucésti rozvojové lokality Kn-8 pro bydleni
s vyuzitim jako plocha vefejné obsluhy tizemi a ¢ast pozemku jako plocha Z. Vymezeni jizni
&asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené¢ Z. Ve varianté II je ¢ast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni ¢asti této rozvojové lokality je prevzato z platného UPmB.
Vymezeni navrhové plochy méstské zelené Z v severni Casti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zazemi obyvatel mésta v ptirod¢ blizkém
prostfedi v névaznosti na plochy bydleni. Navrzena plocha méstské zelené¢ tvofi pozvolny
piechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén pfirodni zazemim plochy méstské zelen¢ Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu uzemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotéeny
organ zatitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.l. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahli a kontinuity s platnym UPmB, pofizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni ¢asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni ¢ast lokality bude
feSena dle var. L. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude ptehodnocena i1 vnitini obsluha tuzemi a severni dopravni
napojeni této redukované &asti bude zruseno. Cast VPS Xd-507/m (obsluzna komunikace)
pies pozemek namitajiciho bude zrusena. Rozsifovani ploch bydleni nad ramec vymezenych
ploch bydleni dle stavajiciho UPmB v této lokalité z vy3e uvedenych diivodii neni vhodné. Do
doby realizace cilového stavu lze v predmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.
Casti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zruSeni Cdsti VPS Xd-507/m (obsluind
komunikace) na pozemku namitkare; ve zbyvajici éasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. IT) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — proti vefejné zeleni, poZadavek na zachovani ZPF

Stanovisko porizovatele :

Pozemek p.¢. 5801, jehoz je namitajici spoluvlastnikem, je jsou ve variantach I a IIT Konceptu
zpracovatelem vyhodnoceny jako plocha méstské zelené Z. Ve varianté II je cast pozemku
soucasti rozvojové lokality Kn-8 pro bydleni. Vymezeni jizni ¢asti této rozvojové lokality je
pfevzato z platného UPmB.

Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoii pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelene Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako doteny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude piehodnocena i vnitini obsluha tzemi a severni dopravni
napojeni této redukované ¢asti bude zruseno. Cast VPS Xd-507/m (obsluzna komunikace)
pfes pozemek namitajiciho bude zruSena. Do doby realizace cilového stavu lze v pfedmétné
ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze Vv jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — poZadavek na zachovani plochy pro sluzby a vyrobu (dle platného UPmB).
Nesouhlas s VPS Xt- 710/m (var. I) a trasou komunikace Xd-616/m (var.II).

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici se nachazeji v bezprostfedni blizkosti lokality Kn-4 za benzinovou
cerpaci stanici, pfi ulici Bystrcka (u OBI). Konfigurace terénu a umisténi trasy horkovodu
Dukovany neumoziuji zastavbu. Tyto podminky se promitaji do vSech variant. Z diivodu
pozitivniho rozvoje odpadového hospodafstvi na izemi mésta Brna je vhodné umisténi plochy
technické infrastruktury T/-/e (VPS Xt-710/m - sbérného stiediska odpadui - dale SSO) jak je
navrhovéano ve varianté I konceptu Uzemniho planu mésta Brna. Z hlediska dlouhodobého
vyvoje odpadového hospodaistvi se tato lokalita jevi pro umisténi SSO vhodné — pro zajiSténi
provozu SSO je dopravné dobie dostupna a provoz SSO by zde nezatézoval a neohrozoval
okolni vyuziti izemi. Umisténi SSO neni v kolizi s vedenim tepelného pfivadéce Dukovany a
terénni konfiguraci.

Potizovatel ddva pokyn uvedenou lokalitu fesit dle var. I v€etné vymezeni VPS Xd-192/m a
to z divodli omezeni tranzitni dopravy a pro prevazné vyuziti lokdlnimi vztahy. Na
stavajicich polnich cestich mezi Kominem a Medlankami byl nalezen jediny disponibilni
koridor pro obsluznou komunikaci Xd-192/m, ktery je nezbytny pro piimé vazby
rozrustajicich se okrajovy ¢asti mésta.

Ndamitce se nevyhovuje

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu za benzinovou Cerpaci stanici, pii ulici Bystrcka (u OBI) feste dle var. I jako plochu
technické infrastruktury T/-/e.
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Namitka — proti zméné vyuZiti byvalého areilu ZD Komin z ploch pro zemédélskou
vyrobu PZ na plochy sportu S

Stanovisko porizovatele :

Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich arealtt X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz Gcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaCni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptfipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizend v roce 2008 provétila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto tcelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz ptekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pievazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdim Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni ¢asti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni ¢ast (aredl OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni ¢asti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni ¢asti). Lokalita byvalého
JZD bude opétovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komercnich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu
zahradnictvi a arealu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je vsouladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemkd, tak i ¢aste¢n& s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécn& shodné
piipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nové
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici aredl
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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Namitka — proti vymezeni pozemkii namitajiciho jako sportovisté, poZadavek na
ponechani vyuziti jako zahradky stejné jako sousedni plocha I/-/z

Stanovisko porizovatele :

Pozemky jsou v rezimu vymezeného reten¢niho prostoru, z ¢asti jsou soucasti plochy sportu
a zC¢asti podél toku feky Svratky jsou soucasti plochy krajinné zelené K. Ve vSech variantach
konceptu je zde vedena zékladni cyklotrasa i biokoridor. Vymezeni USES je vefejné
prospéSnym opatienim, piicemz Sitka 25 m je metodicky doporuc¢enou minimalni Sitkou pro
regionalni biokoridor.

Reka Svratka a jeji okoli méa velky rekreacni potencial, ktery je vhodné zachovat a dale
rozvijet Je vhodné zachovavani kontinuity trasy pro smiSeny provoz pé&Si i cyklistické
dopravy, slou¢enim vSech provozl do jednoho koridoru, do mistni polni cesty.

Vzhledem k vymezené aktivni zoné zdplavovych tUzemi, ve které nelze umistovat zadné
stavby ani oploceni, neni vymezeni biokoridoru v tomto pasu zdsahem do moznosti vyuzivani
uzemi. Sportovni aktivity ve stanoveném rozsahu jsou ve vymezeném retencnim prostoru
mozné a vhodné.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kécata fesSte dle var. II (jako plochu S/ol a plochu K) a feSte obsluzny viceucelovy
dopravni koridor ve stavajici polni cesté, kterd vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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Namitka — proti ploSe sportu na pozemcich p.¢. 170 a 1701 v k.i. Komin

Stanovisko porizovatele :

Pozemky jsou v rezimu vymezeného retencniho prostoru, z ¢asti jsou soucasti plochy sportu
a zCasti podél toku feky Svratky jsou soucasti plochy krajinné zelené K. Ve vsech variantach
konceptu je zde vedena zakladni cyklotrasa i biokoridor. Vymezeni USES je veifejné
prospesnym opatfenim, pfi¢emz Sitka 25 m je metodicky doporu¢enou minimalni Sitkou pro
regionalni biokoridor.

Reka Svratka a jeji okoli ma velky rekreaéni potencial, ktery je vhodné zachovat a dale
rozvijet. Je vhodné zachovavéani kontinuity trasy pro smisSeny provoz pési i cyklistické
dopravy, slou¢enim vSech provozl do jednoho koridoru, do mistni polni cesty.

Vzhledem k vymezené aktivni zén€ zaplavovych uzemi, ve které nelze umistovat zadné
stavby ani oploceni, neni vymezeni biokoridoru v tomto pasu zdsahem do moznosti vyuzivani
uzemi. Sportovni aktivity ve stanoveném rozsahu jsou ve vymezeném retencnim prostoru
mozné a vhodné.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kécata teste dle var. II (jako plochu S/o1 a plochu K) a feste obsluzny vicetcelovy
dopravni koridor ve stavajici polni cesté, kterd vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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Namitka - proti trasovani cyklostezky pres pozemek p.¢. 1700 v k.i. Komin,
pozadavek na prevedeni cyklodopravy do stavajici paralelni komunikace
- proti verejné prospé$né stavbé Xu-156/m (regionalni biokoridor), ktera
omezi vyuziti ¢asti pozemku namitajicich

Stanovisko porizovatele :

Pozemek je v rezimu vymezeného reten¢niho prostoru, z ¢asti je soucasti plochy sportu a
zCasti podél toku feky Svratky je soucasti plochy krajinné zelené¢ K. Ve vSech variantach
konceptu je zde vedena zakladni cyklotrasa i biokoridor (VPS Xu-156/m). Vymezeni USES je
vefejné prospeSnym opatienim, piicemz Sitka 25 m je metodicky doporuc¢enou minimalni
Sitkou pro regionalni biokoridor.

Reka Svratka a jeji okoli méa velky rekrea¢ni potencial, ktery je vhodné zachovat a dale
rozvijet. Je vhodné zachovévani kontinuity trasy pro smiSeny provoz pé$i i cyklistické
dopravy, slou¢enim vSech provozl do jednoho koridoru, do mistni polni cesty.

Vzhledem k vymezené aktivni zoné zdplavovych tUzemi, ve které nelze umistovat zadné
stavby ani oploceni, neni vymezeni biokoridoru v tomto pasu zdsahem do moznosti vyuzivani
uzemi. Sportovni aktivity ve stanoveném rozsahu jsou ve vymezeném retencnim prostoru
mozné a vhodné.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na pievedeni cyklistické dopravy do mistni
polni cesty; ve zbyvajici Cdasti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kécata teste dle var. II (jako plochu S/ol a plochu K) a feste obsluzny vicetcelovy
dopravni koridor ve stavajici polni cesté, kterd vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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Namitka — proti zméné vyuZiti byvalého areilu ZD Komin z ploch pro zemédélskou
vyrobu PZ na plochy sportu S

Stanovisko porizovatele :

Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich arealtt X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz Gcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaCni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provétila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto Gcelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz piekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdim Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni ¢asti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni ¢ast (aredl OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni ¢asti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni ¢asti). Lokalita byvalého
JZD bude opétovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komercnich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu
zahradnictvi a arealu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je vsouladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemkd, tak i ¢aste¢n& s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécn& shodné
piipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nove
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici aredl
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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Namitka — proti zméné plochy bydleni (dle stavajictho UPmB) na plochu zelené na
pozemku namitajiciho (dle var. I a III). Nesouhlas s navrhem prijezdové komunikace,
poZadavek vést komunikaci po stavajici cesté v majetku SMB, poZadavek na doplnéni
trasy stavajici komunikace (vedené Zlebem)

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené Z. Ve varianté Il je cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoti pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelené Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dot&eny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude pfehodnocena i vnitini obsluha izemi (¢ast VPS Xd-507/m) a
severni dopravni napojeni této redukované ¢asti bude zruseno. Do doby realizace cilového
stavu 1ze v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Doplnéni komunikace vedené Zlebem je nad podrobnost zpracovani Konceptu UP.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na zachovdni lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — proti obsluzné komunikaci vedené pres ¢ast pozemku p.c. 1130 v k.u.
Komin, proti VPS (Xd-588/m) a proti vySkové drovni zastavby az do vysky 22m v
sousedstvi pozemku namitkare (plocha B/v4 v lok.Zy-2)

Stanovisko porizovatele :

Nezbytnost vymezeni vefejné prospésnych staveb mezi ul. Stursovou, Sochorovou a
Knini¢skou vyplyvd z dlouhodobé sledované a postupné napliované koncepce novée
zastavovaného tuzemi (lokalita Zy-2), které je z divodu prostupnosti uzemi potieba
zpfistupnit a jiz v platném UPmB je obsluha uzemi shodné vymezena. Metodika izemniho
planu nedovoluje presnou specifikaci zdboru vefejné prospéSnou stavbou, ale v evidenci
VPS jsou uvadény celé¢ dotéené pozemky. Z tohoto divodu Sitky koridord bude mozné
specifikovat az na zakladé zpracovanych projekti a ucelu stavby (péSi, automobilova
doprava).

Navrzené¢ vyskova uroven zastavby reaguje na stdvajici zastavbu (ucilisté — V/v5) a
v soucasné dobé¢ realizovany zamér pfti ulici Sochorova (odpovidajici C/v4). Zplsob zéstavby
ovlivituji lokalni klimatické podminky (oblast inverze), kde neni doporuovano bydleni v
nizSich podlazich zastavby. Proto potizovatel dava pokyn plochy smiSené obytné
v jithozapadni ¢asti lokality Zy-2 pod ulici Podveskou fesit s vySkovou trovni 4.
Severovychodni ¢ést této lokality nad ulici Podveskou, kterd pfiléha ke stabilizované plose
bydleni B/d2, je vhodné piehodnotit s ohledem na jiz realizovanou zastavbu a Cast uzemi
vyjmout z rozvojové lokality Zy-2 a feSit jako stabilizované plochy bydleni s odpovidajicim
ploSnym uspotadénim a vysSkovou trovni zastavby. Nezastavénou ¢ast uzemi fesit ve stejné
vyskové trovni 2, ktera odpovida i prostorovému uspoiadani dle platného UPmB.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Plochy smiSené obytné C v jihozapadni Casti lokality Zy-2 pod ulici Podveskou feste
s vyskovou trovni 4.

Severozapadni ¢ast lokality nad ulici Podveskou piehodnot’te s ohledem na jiz realizovanou
zastavbu a upravte vymezeni rozvojové lokality Zy-2. Cast uzemi feste jako stabilizovanou
plochu bydleni s odpovidajicim ploSnym uspofddanim a vySkovou urovni zastavby.
Nezastavénou ¢ast severovychodni lokality nad ulici Podveskou feste ve vySkové trovni 2.
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Namitka — poZadavek na zarazeni p.C. 2115, 2116/1, 2117 v k.i. Komin do ploch
stavebnich (priradit k zastavénému tzemi) tak, aby bylo umozZnéno rozsireni stavajiciho
objektu pro individualni rekreaci

Stanovisko porizovatele :

Pozemky p.¢. 2115, 2116/1, 2117 v k.t. Komin jsou dle platného UPmB souéasti ploch ZPF
s objekty pro individualni rekreaci jako pirechodové tizemi mezi souvislou zastavbou a lesem.
Koncept UP toto vymezeni potvrzuje a pozemky jsou dle vSech variant soudasti plochy
zahradek I/-/z. Cast pozemki je dle Konceptu souasti zastavéného tizemi, jehoz hranice bude
v Navrhu UP zptesnéna dle zavéri dohodovaciho fizeni s MZP.

V ploSe I/-/z 1ze umistovat zahradni chaty, které je nutno chépat jako stavby pro rodinnou
rekreaci o zastavéné plose do 25 m” a vyice do 5 m.

Namitce se nevyhovuje.
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Namitka — proti verejné zeleni na pozemcich namitajicich, poZadavek na zachovani
plochy bydleni v souladu s platnym UPmB

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajicich jsou ve variantdch I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelen¢ Z. Ve varianté II. je Cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelené¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoii pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelené Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako doteny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude piehodnocena i vnitini obsluha tzemi a severni dopravni
napojeni této redukované c¢asti bude zruSeno. Do doby realizace cilového stavu Ize
v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Csti namitky se vyhovuje, a to v pofadavku na zachovani lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze Vv jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — proti piefazeni pozemkii p.¢. 2617 a 2618 v k.i. Komin do kategorie verejné
prostranstvi s predkupnim pravem (dle var. I)

Stanovisko porizovatele :

Ptedmétné pozemky jsou dle var. II soucasti rozvojové lokality Kn-3 pro bydleni. Ve var. I je
lokalita Kn-3 redukovana a ptredmétné pozemky se nachazeji v ploSe zelené Z (nikoli v plose
vefejného prostranstvi jak mylné uvadi namitajici).

Vzhledem ktomu, ze se piedmétné pozemky nachazeji v ochranném pasmu veiejného
pohiebisté je vhodné tuto lokalitu fesit dle var. I. Navrzena plocha méstské zelené Z a plocha
zahradek I/-/z vytvoii pozvolny pfechod mezi zastavénym izemim a volnou krajinou. Toto
fedeni dle var. I je téZ v souladu s pozadavkem DO MZP nerozsifovat rozsah zastavitelnych
ploch z divoda ochrany ZPF.

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feSte v rozsahu var. I a uzemi severné od ulice Uhlifova feste dle var. I jako
plochu Z a plochu I/-/z.
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Namitka — proti zméné vyuZiti byvalého areilu ZD Komin z ploch pro zemédélskou
vyrobu PZ na plochy sportu S

Stanovisko porizovatele :

Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich arealtt X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz Gcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaCni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptfipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizend v roce 2008 provétila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto tcelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz ptekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdim Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni ¢asti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni ¢ast (aredl OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni ¢asti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni ¢asti). Lokalita byvalého
JZD bude opétovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komercnich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu
zahradnictvi a aredlu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je vsouladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemkd, tak i &aste¢n& s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécn& shodné
piipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nove
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici aredl
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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Namitka - proti trasovani cyklostezky soubézné s Fekou v k.i. Komin, poZadavek na
prrevedeni cyklodopravy do stavajici paralelni komunikace

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajiciho jsou v rezimu vymezeného retencniho prostoru, z Casti jsou soucasti
plochy sportu a zc€asti podél toku feky Svratky jsou soucasti plochy krajinné zelené¢ K
Vzhledem k vymezené aktivni zoné zéplavovych tzemi, v tomto prostoru nelze umistovat
zadné stavby ani oploceni. Ve vSech variantach konceptu je zde vedena zékladni cyklotrasa i
biokoridor (VPS Xu-156/m). Reka Svratka a jeji okoli ma velky rekreaéni potencial, ktery je
vhodné zachovat a dale rozvijet. Je vhodné zachovavani kontinuity trasy pro smiSeny provoz
pesi 1 cyklistické dopravy, slou¢enim vsech provozl do jednoho koridoru, do mistni polni
cesty.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kécata feste dle var. II (jako plochu S/o1 a plochu K) a feSte obsluzny vicetcelovy
dopravni koridor ve stavajici polni cesté, kterd vede po jiznim okraji plochy sportu S.
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Nzmitka — proti komunika¢nimu propojeni MC Komin a MC Medlanky

Stanovisko porizovatele :
Rozvoj mésta se dlouhodobé projevuje urbanizaci podél historickych radial vedoucich
z centra mésta napt. smérem na Bystrc — Veveii a Kralovo Pole — Kufim. Historicky zalozeny
dopravni systém mésta je radialné okruzni, coz znamena neustale hledani koridort pro pfimé
vazby rozrustajicich se okrajovych ¢asti mésta. Jednim z téchto koridort jsou tseky VMO,
dalsi pak Kralovopolska — Skacelova — Husitska. Ukolem konceptu bylo tedy najit p¥imou
vazbu mezi rozrustajicimi se Ivanovicemi, Retkovicemi, Medlankami na stran& jedné a
Kominem, Kninickami a Bystrci na stran¢ druhé. Jediny disponibilni koridor pro pfevazné
vyuziti lokdlnimi vztahy byl nalezen na stavajicich polnich cestdich mezi Kominem a
Medlankami.
Uzemni rozvoj v ose Medlanky - Regkovice — Ivanovice bude fesen navrhem v rozsahu dle
var. III, ktery bude doplnén o tizemni rezervy vychazejici z navrhu feSeni var. II. Do doby
rozhodnuti o trasovani komunikaci D43 lze tyto plochy vymezit jako Uzemni rezervy s
podminkou, ze tyto plochy bude mozné aktivovat (pfeménit na navrh) pouze v piipadé, ze
bude na Grovni ZUR JMK rozhodnuto o trasovani D43 na tzemi mésta.
V souvislosti s izemnim rozvojem bude komunikacéni systém feSen nasledovne:
al) Komunika¢ni propojeni Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) bude feSeno
systémem veiejné obsluhy uzemi (v souladu se stavajicim stavem) — ve stop¢ dle
var. [
a2) Komunikaéni propojeni Komin — Medlanky (od ulice Turistické po ulici V
Ujezdech) bude feseno tizemni rezervou - ve stopé& invariantniho navrhu.
b) Komunikaéni propojeni Medlanky (Technologicky park) — Hudcova — Redkovice
— Ivanovice bude feSeno jako sbérna komunikace — ve stopé dle var. IIL
c) Komunikacni propojeni od ulice Turistické (,od kiizku®“) smérem
k Technologickému parku bude feSeno jako uzemni rezerva — ve stopé dle var.
1.
Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
V souvislosti s izemnim rozvojem feste komunika¢ni systém nasledovné:
al) Komunika¢ni propojeni Komin — Medlanky (po ulici Turistickou) bude feSeno
systémem veiejné obsluhy uzemi (v souladu se stavajicim stavem) — ve stop¢ dle
var. I
a2) Komunikaéni propojeni Komin — Medlanky (od ulice Turistické po ulici V
Ujezdech) bude feseno tizemni rezervou - ve stopé invariantniho navrhu.
b) Komunikaéni propojeni Medlanky (Technologicky park) — Hudcova — Redkovice
— Ivanovice bude feSeno jako sbérnad komunikace — ve stop¢ dle var. IIL
c) Komunikacni propojeni od ulice Turistické (,,od kiizku®“) smérem
k Technologickému parku bude feSeno jako uzemni rezerva — ve stopé dle var.
1.
Tomuto navrhu feSeni komunikacni sit¢ musi byt 1 upraven navrh funkéniho uspotadani,
véetné vymezeni uzemnich rezerv funkcnich ploch souvisejicich s konkrétni dopravni
stavbou.
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Namitka — proti hluku z leti§té Medlanky, ktery obtéZuje osidlenou ¢ist Komina a
rekreaéni oblasti, poZadavek na vylouceni motorového létani

Stanovisko porizovatele:

Dle schvaleného zadani je ve vSech variantach konceptu vetejné letist€¢ Medlanky
stabilizovdno. Nabizi se zde prostor pro letecky sport (zejména kluzaky a také motorové
kluzadky) a dopliuje se tak nabidka volnocasovych aktivit obyvatelstva. Je zde umoznéna
¢innost sportovniho a rekreacniho bezmotorového Iétani pro piloty vcetné jejich vycviku i
fada dalSich volnocasovych aktivit jako jsou letecké dny, spolecenské a sportovni akce. Tato
sportovn¢ rekreacni Cinnost v rozsahu, jakou umoziuje stabilizovana plocha, je i slucitelna
s pozadavky na ochranu okolni pfirody a krajiny a neni ani v kolizi s obytnym tzemim, které
je v dostatecném odstupu.

K prostorovému vymezeni vzletové a pfistavaci drahy (VPD) a souvisejicich manipulacnich
ploch a zafizeni jiz doSlo v rdmci platného uzemniho planu - jeho zménou ¢. B25/08-1. VPD
je stabilizovana jako travnatd a nepfedpokladd se jeji zpeviiovani. S ohledem na zplsob
hospodateni a vyskyt chranénych zivocichl (Gzemi letisté¢ vyznamnym krajinnym prvkem -
sysli rezervace) Koncept UP nepiedpoklada zménu sou¢asného stavu.

Namitce se nevyhovuje.
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1368 N 1368 N

1368N

Namitka — proti hluku z leti§té Medlanky, ktery obtéZuje osidlenou ¢ist Komina a
rekreaéni oblasti, poZadavek na vylouceni motorového létani

Stanovisko porizovatele:

Dle schvaleného zadani je ve vSech variantach konceptu vetejné letist€é Medlanky
stabilizovdno. Nabizi se zde prostor pro letecky sport (zejména kluzaky a také motorové
kluzadky) a dopliuje se tak nabidka volnocasovych aktivit obyvatelstva. Je zde umoznéna
¢innost sportovniho a rekreacniho bezmotorového Iétani pro piloty vcetné jejich vycviku i
fada dalSich volnocasovych aktivit jako jsou letecké dny, spolecenské a sportovni akce. Tato
sportovn¢ rekreacni Cinnost v rozsahu, jakou umoziuje stabilizovana plocha, je i slucitelna
s pozadavky na ochranu okolni pfirody a krajiny a neni ani v kolizi s obytnym tzemim, které
je v dostatecném odstupu.

K prostorovému vymezeni vzletové a pfistavaci drahy (VPD) a souvisejicich manipulacnich
ploch a zafizeni jiz doSlo v rdmci platného uzemniho planu - jeho zménou ¢. B25/08-1. VPD
je stabilizovana jako travnatd a neptfedpokladd se jeji zpeviiovani. S ohledem na zplsob
hospodateni a vyskyt chranénych zivocichl (Gzemi letist¢ vyznamnym krajinnym prvkem -
sysli rezervace) Koncept UP nepiedpoklada zménu sou¢asného stavu.

Namitce se nevyhovuje
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1369 N 1369 N

1369N White and Red, a.s.,
Namitka — proti VPS Xd-588/m

Stanovisko porizovatele :

Nezbytnost vymezeni vefejné prospénych staveb mezi ul. Stursovou, Sochorovou a
Knini¢skou vyplyvd z dlouhodobé sledované a postupné napliované koncepce novée
zastavovaného uzemi v rozvojové lokalité Zy-2, kterou je tieba zpiistupnit.

Vzhledem ke sjednoceni vlastnickych vztahli pfedmétnych pozemki se vSak jevi vymezeni
c¢asti  VPS Xd-588/m vrozsahu vstupu do lokality jizn€¢ prodlouzené ulice Podveské
nadbyte¢né. Proto pofizovatel dava pokyn c¢ast VPS Xd-588/m v uvedeném rozsahu
nevymezovat.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Cast VPS Xd-588/m v rozsahu vstupu do lokality jizné prodlouzené ulice Podveské
nevymezujte.
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1370 N 1370 N

1370N

Namitka — poZadavek na zménu druhu plochy z plochy sportu S/x/SL (sportovni letisté
Medlanky) na plochu stavebni smiSenou obchodu a sluzeb

Stanovisko porizovatele:

Dle schvaleného zadani je ve vSech variantach konceptu vetejné letist€¢ Medlanky
stabilizovano. Nabizi se zde prostor pro letecky sport (zejména kluzaky a také motorové
kluzadky) a dopliuje se tak nabidka volnocasovych aktivit obyvatelstva. Je zde umoznéna
¢innost sportovniho a rekreacniho bezmotorového Iétani pro piloty vcetné jejich vycviku i
fada dalSich volnocasovych aktivit jako jsou letecké dny, spolecenské a sportovni akce. Tato
sportovné rekreacni ¢innost v rozsahu, jakou umozinuje stabilizovana plocha, je 1 slucitelna
s pozadavky na ochranu okolni pfirody a krajiny a neni ani v kolizi s obytnym tzemim, které
je v dostatecném odstupu.

K prostorovému vymezeni vzletové a pfistavaci drahy (VPD) a souvisejicich manipulacnich
ploch a zafizeni jiz doSlo v rdmci platného tizemniho planu - jeho zménou ¢. B25/08-1. VPD
je stabilizovana jako travnatd a neptfedpokladd se jeji zpeviiovani. S ohledem na zplsob
hospodateni a vyskyt chranénych zivocichl (Gzemi letist¢ vyznamnym krajinnym prvkem -
sysli rezervace), Koncept UP nepredpoklada zménu sou¢asného stavu.

Namitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Letisté Medlanky zachovejte v rozsahu stavajiciho vymezeni stabilizované plochy.
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1371 N 1371 N

1371N

Namitka — poZadavek na zménu druhu plochy z plochy sportu S/x/SL (sportovni letisté
Medlanky) na plochu stavebni

Stanovisko porizovatele:

Dle schvaleného zadani je ve vSech variantach konceptu vetejné letist€¢ Medlanky
stabilizovano. Nabizi se zde prostor pro letecky sport (zejména kluzaky a také motorové
kluzadky) a dopliuje se tak nabidka volnocasovych aktivit obyvatelstva. Je zde umoznéna
¢innost sportovniho a rekreacniho bezmotorového létani pro piloty vcetné jejich vycviku i
fada dalSich volnocasovych aktivit jako jsou letecké dny, spolecenské a sportovni akce. Tato
sportovné rekreacni Cinnost v rozsahu, jakou umoziuje stabilizovana plocha, je i slucitelna
s pozadavky na ochranu okolni pfirody a krajiny a neni ani v kolizi s obytnym tzemim, které
je v dostatecném odstupu.

K prostorovému vymezeni vzletové a pfistavaci drahy (VPD) a souvisejicich manipulacnich
ploch a zafizeni jiz doSlo v rdmci platného uzemniho planu - jeho zménou ¢. B25/08-1. VPD
je stabilizovana jako travnatd a neptfedpokladd se jeji zpeviiovani. S ohledem na zplsob
hospodateni a vyskyt chranénych zivocichl (Gzemi letist¢ vyznamnym krajinnym prvkem -
sysli rezervace), Koncept UP nepredpokladad zménu sou¢asného stavu.

Namitce se nevyhovuje.
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1373 N 1373 N

1373N MiTTaG spol. s r.o. pozemni a primyslové stavitelstvi
Namitka — proti plose I/-/z (ve var. I), pozadavek na bydleni jako je v platném UPmB

Stanovisko porizovatele :

Ptredpokladem pro zastavitelnost lokality ,,prodlouzené ulice Zavist*™ je vybudovani technické
a dopravni infrastruktury, tzn. napojeni na stavajici ulici Zavist.

Koncept UP vymezuje v lokalité ,,prodlouzeni ulice Zavist“ zastavitelnou plochu pro bydleni
ve var. II a III. Pofizovatel dava pokyn lokalitu ,,prodlouzeni ulice Zéavist* fesit dle varianty II
pro bydleni tak, aby byla zachovana kontinuita s platnym UPmB a byly zohlednény pravni
vztahy v uzemi pfi feSeni ploSné¢ho a vyskového uspotfadani zastavby. Déle je nutno vymezit
plochy vefejné obsluhy tizemi pfi jiznim okraji navrhové plochy bydleni, s napojenim na
stavajici ulici Zavist.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele :

Lokalitu ,,prodlouzeni ulice Zavist* feste dle var. Il pro bydleni tak, aby byla zachovéana
kontinuita s platnym UPmB a byly zohlednény pravni vztahy v tzemi pii feSeni plogného a
vySkového uspotfadani zastavby. Vymezte plochu vetfejné obsluhy Gzemi pfi jiznim okraji
navrhové plochy bydleni, s napojenim na stavajici ulici Zavist.
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1374 N 1374 N

1374N MiTTaG spol. s r.o., pozemni a primyslové stavitelstvi

Namitka — proti bydleni rodinnému B/d2 s vySkovou trovni 2 (ve var. II a III),
pozadavek na bydleni, které umozni vystavbu dle investicniho zaiméru

Stanovisko porizovatele :

Ptedpokladem pro zastavitelnost lokality ,,prodlouzené ulice Zavist* je vybudovani technické
a dopravni infrastruktury, tzn. napojeni na stavajici ulici Zavist.

Koncept UP vymezuje v lokalité ,,prodlouZeni ulice Zavist“ zastavitelnou plochu pro bydleni
ve variant¢ Il a III. Pofizovatel ddva pokyn lokalitu ,,prodlouzeni ulice Zavist* fesit dle
varianty II pro bydleni tak, aby byla zachovana kontinuita splatnym UPmB a byly
zohlednény pravni vztahy v uzemi pii feSeni plosSného a vySkového uspotfadani zastavby.
Dale je nutno vymezit plochy vetfejné obsluhy tzemi pfi jiznim okraji navrhové plochy
bydleni, s napojenim na stavajici ulici Zavist.

Navrzena vyskova troven B/d2 odpovida charakteru izemi a neni vhodné ji navySovat.
Namitce se nevyhovuje.
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1375 N 1375 N

1375N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym Uzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.¢. 1052/1-4, 1050, 1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepo¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na piipojeni komunikace do ulice Houskovy; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I s doplnénim odkanalizovani nédvrhové lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1376 N 1376 N

1376N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym Uzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.¢. 1052/1-4, 1050, 1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepo¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1377 N 1377 N

1377N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tGzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.c. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepoé¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1378 N 1378 N

1378N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tGzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.c. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepoé¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1379 N 1379 N

1379N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouZeni do kfiZzovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.¢. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepo¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1380 N 1380 N

1380N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tGzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.c. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepoé¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1381 N 1381 N

1381N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfFiZzovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.¢. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepo¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1382 N 1382 N

1382N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele:

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tGzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.c. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepoé¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1383 N 1383 N

1383N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfiZovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele:

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tGzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.c. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepoé¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na p¥ipojeni komunikace do ulice Houskovy;
ve zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.

Ptiloha C 823 Ptiloha C



1384 N 1384 N

1384N

Namitka — poZadavek na vymezeni komunikace a inZenyrskych siti v navaznosti na ulici
Houskovu (lokalita Kn-3) a jeji prodlouzeni do kfFiZzovatky Stursova — Pastviny a to jako
VPS

Stanovisko porizovatele :

Namitajicim navrhované dopravni propojeni lokality Kn-3 na ul. Hlavni je blokovano
vydanym tzemnim rozhodnutim na stavbu na pozemcich p.¢. 1052/1-4, 1050,1051 v k.u.
Komin, které s timto propojenim nepo¢ita a zpracovatelem Konceptu UPmB nebylo v zadné
varianté navrzeno. Pfipojeni je feSeno z ulice Houskovy plochou vetejné obsluhy uzemi, ktera
je vymezena jako VPS pod oznacenim Xd-578/m.

Systém odkanalizovéani lokality Kn-3 je feSen v Generelu kmenové stoky B, napojeni na
ostatni inZ. sité bude feSeno s jejich provozovateli na zaklad¢ konkrétniho pozadavku.

Casti ndamitky se vyhovuje a to v pofadavku na piipojeni komunikace do ulice Houskovy; ve
zbyvajici ¢asti se namitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-3 feste v rozsahu var. I. s doplnénim odkanalizovéani navrhov¢ lokality Kn-3 dle
Generelu odkanalizovani kmenové stoky B.
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1487N JET IMPERA, a. s.

Namitka — proti omezeni vystavby a vyuZiti izemi nové stanovenou zaplavovou zénou,
pozadavek, aby se tUzemni plan zabyval moZnostmi vyuziti zaplavové zoény dle
rozhodnuti KU

Stanovisko porizovatele :

Namitajici reaguje na stav nové vyhlasené¢ho zéplavového uzemi (2010), kterym je predmétna
plocha zasazena. Nov€ vyhlasené zaplavové tzemi vychazelo znavrhového pritoku
neovlivnéného vodnimi nadrzemi Vir a Brno podle vypoctu provedené¢ho v ramci Generelu
odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky. Vlastnik pozemkt namitd, Ze uzemi je zéplavami
ohrozeno minimaln¢ (diky Brnénské ptehrad€.) Podle vyjadieni vodopravniho ufadu
(OVLHZ MMB) se nemaji ve stanovenych zdplavovych oblastech navrhovat stavby pro
bydleni, zdravotnictvi, Skolstvi apod. Mira nebezpeci ohrozeni zaplavami se pro tento ucel
nerozliSuje. Podminky pro vystavbu v navrhovych plochéach pro bydleni apod. zlstavaji stejné
(realizace protipovodiiové ochrany).

Ndamitce se nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:
Zakreslete aktualni stav zaplavového uzemi.
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1660N JURAL, s.r.o.,

Namitka — proti zméné vyuZiti byvalého areilu ZD Komin z ploch pro zemédélskou
vyrobu PZ na plochy sportu S

Stanovisko porizovatele :

Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich arealtt X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz Gcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaCni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provétila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto Gcelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz piekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdim Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni ¢asti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni ¢ast (aredl OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni ¢asti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni ¢asti). Lokalita byvalého
JZD bude opétovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komercnich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu
zahradnictvi a arealu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je vsouladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemkd, tak i ¢aste¢n& s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécn& shodné
piipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nove
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici aredl
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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Namitka — proti zméné plochy bydleni (dle stavajictho UPmB) na plochu zelené na
pozemku namitkare (dle var. I a III). Nesouhlas s navrhem prijezdové komunikace,
poZadavek vést komunikaci po stavajici cesté v majetku SMB, poZadavek na doplnéni
trasy stavajici komunikace (vedené Zlebem)

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené Z. Ve varianté Il je cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoti pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelen€ Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotdeny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude pfehodnocena i vnitini obsluha izemi (¢ast VPS Xd-507/m) a
severni dopravni napojeni této redukované ¢asti bude zruseno. Do doby realizace cilového
stavu 1ze v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Doplnéni komunikace vedené Zlebem je nad podrobnost zpracovani Konceptu UP.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na zachovdni lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. IT) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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Namitka — proti zméné plochy bydleni (dle stavajictho UPmB) na plochu zelené na
pozemku namitajiciho (dle var. I a III). Nesouhlas s navrhem prijezdové komunikace,
poZadavek vést komunikaci po stavajici cesté v majetku SMB, poZadavek na doplnéni
trasy stavajici komunikace (vedené Zlebem)

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené Z. Ve varianté Il je cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvoti pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelené Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dot&eny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude pfehodnocena i vnitini obsluha izemi (¢ast VPS Xd-507/m) a
severni dopravni napojeni této redukované ¢asti bude zruseno. Do doby realizace cilového
stavu 1ze v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Doplnéni komunikace vedené Zlebem je nad podrobnost zpracovani Konceptu UP.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na zachovdni lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. IT) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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1663N PENSIERO,a.s.

Namitka — proti zméné plochy bydleni (dle stavajictho UPmB) na plochu zelené na
pozemku namitajiciho (dle var. I a III). Nesouhlas s navrhem prijezdové komunikace,
poZadavek vést komunikaci po stavajici cesté v majetku SMB, poZadavek na doplnéni
trasy stavajici komunikace (vedené Zlebem)

Stanovisko porizovatele :

Pozemky namitajici jsou ve variantach I a III Konceptu zpracovatelem vyhodnoceny jako
plocha méstské zelené Z. Ve varianté Il je cast pozemku soucasti rozvojové lokality Kn-8
pro bydleni. Vymezeni jizni &asti této rozvojové lokality je pievzato z platného UPmB.
Vymezeni nédvrhové plochy méstské zelen¢ Z v severni ¢asti rozvojové lokality Kn-8 dle
var. I koresponduje s rozvojem potieb rekreacniho zdzemi obyvatel mésta v ptirod€ blizkém
prostiedi v navaznosti na plochy bydleni. Navrzend plocha méstské zelené tvofi pozvolny
pfechod mezi obytnym uzemim a volnou krajinou, navaze na vodni a vodohospodaiskou
plochu a bude ukoncena biokoridorem LBK 39. Ptivalové vody Kominského potoka budou
zachycovany v reten¢nim prostoru tvofeném tzv. suchym poldrem (plocha H), ktery bude
vhodné doplnén ptirodni zdzemim plochy méstské zelene Z. Cely tento systém fesi funkéni
protipovodiiovou ochranu tizemi a posiluje retenéni schopnost krajiny. MZP jako dotéeny
organ zastitujici zajmy ochrany ZPF a ZP pozaduje lokalitu Kn-8 nezastavovat, preferuje
dopracovani navrhu dle var.I. S ohledem na tyto pozadavky, avSak pii zachovani pravnich
vztahll a kontinuity s platnym UPmB, potizovatel dava pokyn lokalitu Kn-8 (dle var. II)
vymezit pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB. Severni &ast lokality bude
feSena dle var. I. jako plocha Z.

Redukci lokality Kn-8 bude pfehodnocena i vnitini obsluha izemi (¢ast VPS Xd-507/m) a
severni dopravni napojeni této redukované ¢asti bude zruseno. Do doby realizace cilového
stavu 1ze v pfedmétné ploSe zachovat stavajici vyuziti jako ZPF.

Doplnéni komunikace vedené Zlebem je nad podrobnost zpracovani Konceptu UP.

Casti namitky se vyhovuje, a to v poiadavku na zachovdni lokality pro bydleni v rozsahu dle
platného UPmB; ve zbyvajici &dsti se ndmitce nevyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

Lokalitu Kn-8 (dle var. II) vymezte pouze v jeji jizni &asti v rozsahu dle platného UPmB,
zbyvajici severni cast feste dle var. 1. jako plochu Z.
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1665N CTYRLISTEK ZAHRADNICKE SLUZBY, s.r.o.

Namitka — nesouhlas se zarazenim do ploch sportu a komerce na tzemi byvalého
zemédélského druzstva a zahradnictvi, poZzadavek na ponechani v ploSe zemédélské
vyroby (PZ) dle stavajiciho UPmB

Stanovisko porizovatele :

Dle Zadani UP k sou¢asnym problémtim ob¢anské vybavenosti ve mésté Brné patii vystavba
velkych obchodnich center a neustaly tlak na vystavbu dalSich, ktera daleko prevysila veskera
ocekavani s vyraznymi duasledky na dopravu. Tento nedostatek se promitd do stanovenych
cilt Zadani, které pozaduje zachovani kontinudlné hierarchicky rozvijené struktury mésta a
jeho center (lokalni centra, centra méstskych casti, stted mésta a v rozvojovych osach
urbanistické struktury) jako pfirozenych lokalit koncentrace zafizeni obCanské vybavenosti.
Pozadavkem na feSeni je obcanskou vybavenost komercnich zajma lokalizovat za
pfedpokladu zamezeni nadmérnému pretézovani rozhodujicich komunikaci nové generovanou
automobilovou dopravou, komer¢ni zafizeni lokalizovat v pési dostupnosti a ve vazbé na
MHD. Zatizeni nadmé&stska je tteba umist'ovat s vazbou na zékladni komunikacni systém.
Vyvoj v oblasti maloobchodu mapuje Priizkum maloobchodni sité ( zprac. Geograficky ustav
MU - posledni prizkum zr. 2009). Tento dokument upozoriiuje na zvySujici se negativni
vlivy téchto zafizeni na strukturu maloobchodu i na dopravni zatéz, projevujici se v
centralni ¢asti mésta i v jeho okrajovych ¢astech.

Uzemi mezi ulici Kniniskou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajictho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalitdé vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich aredlti X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vsak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti €asti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychazelo zuzemni studie
Rekrea¢ni zona Svratecké udoli, jejimz ucelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreacni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provéfila umisténi velodromu v lokalité¢ pfi ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto ucelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz pfekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdm Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni Casti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni Cast (areal OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni Casti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni casti). Lokalita byvalého
JZD bude opctovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pievazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komer¢nich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v arealu
zahradnictvi a aredlu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je v souladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemku, tak i &asteéné s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécné shodné
pfipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Ptiloha C 830 Ptiloha C



1665 N 1665 N

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nove
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici aredl
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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Namitka — proti hluku z leti§té Medlianky, ktery obtéZuje osidlenou cast Komina,
pozadavek na vylou¢eni motorového létani

Stanovisko porizovatele:

Dle schvaleného zadani je ve vSech variantach konceptu vetejné letist€¢ Medlanky
stabilizovdno. Nabizi se zde prostor pro letecky sport (zejména kluzaky a také motorové
kluzadky) a dopliuje se tak nabidka volnocasovych aktivit obyvatelstva. Je zde umoznéna
¢innost sportovniho a rekreacniho bezmotorového 1étani pro piloty vcetné jejich vycviku i
fada dalSich volnocasovych aktivit jako jsou letecké dny, spolecenské a sportovni akce. Tato
sportovné rekreacni Cinnost v rozsahu, jakou umoziuje stabilizovana plocha, je i slucitelna
s pozadavky na ochranu okolni pfirody a krajiny a neni ani v kolizi s obytnym tzemim, které
je v dostatecném odstupu.

K prostorovému vymezeni vzletové a pfistavaci drahy (VPD) a souvisejicich manipulacnich
ploch a zafizeni jiz doSlo v rdmci platného uzemniho planu - jeho zménou ¢. B25/08-1. VPD
je stabilizovana jako travnatd a neptfedpokladd se jeji zpeviiovani. S ohledem na zplsob
hospodateni a vyskyt chranénych zivocichl (Gzemi letist¢ vyznamnym krajinnym prvkem -
sysli rezervace), Koncept UP nepredpokladad zménu sou¢asného stavu.

Namitce se nevyhovuje.
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1667N SIKA CZ, s.r.o.

Namitka — poZadavek na zachovani plochy pro vyrobu (dle vymezeni ve stavajicim
UPmB)

Stanovisko porizovatele :

Uzemi mezi ulici Knini¢skou a nové navrzenou propojkou Komin — Medlanky — Ivanovice (u
stavajiciho ndkupniho aredlu s obchodnim centrem OBI) zahrnuje rozvojovou lokalitu Kn-4.
V Konceptu UP je mj. v této lokalité vymezena plocha nakupnich a zabavnich center a
zvlastnich arealtt X/a2. Plochy X se vymezuji vyhradné ve vazbé na kapacitni komunikace.
Tento pozadavek vSak v dané lokalité nelze splnit.

Vyuziti Casti rozvojové lokality Kn-4 pro plochy sportu S vychézelo zuzemni studie
Rekreacni zona Svratecké udoli, jejimz Gcelem bylo vyhodnotit soucasné fungujici sportovné
— rekreaéni zafizeni vCetné provéfeni moznosti umisténi vyznamnéjSich sportovné rekreacni
aktivit, v tomto ptipad¢ arealu pro cyklistiku - velodrom. Vzhledem k tomu Ze uzemni studie
pofizena v roce 2008 provétila umisténi velodromu v lokalité pii ulici Hnévkovského, na
pozemcich v majetku mésta Brna k tomuto tcelu prozatim rezervovanych, neni tieba dale
sledovat ptivodni, nyni jiz piekonanou. Byvaly areal JZD je nutné opétovné vyhodnotit pro
vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi
v kontextu celého mésta.

S ohledem na uvedené okolnosti pofizovatel dava pokyn oproti 3 variantdim Konceptu k
novému vymezeni (vyjma nezménéné severni ¢asti pro bydleni). V sousedstvi lokality Kn-4
budou stabilizované plochy vymezeny — severni ¢ast (aredl OBI a Penny market) jako plocha
W/a2 (odpovida platnému UPmB) a jizni &ast jako plocha E/a2. Lokalita Kn-4 (mimo plochy
bydleni) bude vymezena jako plocha komeréni vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyilistek v
severozapadni ¢asti lokality), plocha lehké vyroby E/a2 (ve stfedni ¢asti). Lokalita byvalého
JZD bude opétovné vyhodnocena pro vhodné vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim
vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu celého mésta. Toto nové vymezeni zajisti
stabilizaci stavajicich komercnich ploch a umozni zachovani i rozvoj lehké vyroby v aredlu
zahradnictvi a aredlu byvalého aredlu JZD. Toto feSeni je vsouladu jak s pozadavky
vlastnikii pozemkd, tak i &aste¢n& s vyjadienim MC a vyhovuje i obsahu vécn& shodné
piipominky zastupce vetejnosti.

Namitce se vyhovuje.

Pokyn pro zpracovatele:

V rozvojové lokalit¢ Kn-4 (vyjma severni ¢asti pro bydleni, kterou ponechte beze zmén) nove
vymezte a rozdélte severni ¢ast navrhové plochy X/a2 na navrhovou plochu komeréni
vybavenosti W/a2 (zahradnictvi Ctyflistek) a navrhovou plochu lehké vyroby E/a2 (ve stiedni
Casti lokality) a v lokalit¢ byvalého aredlu JZD opétovné vyhodnotte tizemi pro vhodné
vyuziti funkcemi s pfevazujicim hlavnim vyuzitim s ohledem na jejich umisténi v kontextu
celého mésta. Stavajici aredl OBI vymezte jako stabilizovanou plochu W/a2 a stavajici areal
SIKA vymezte jako stabilizovanou plochu E/a2.
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	Titul_Priloha_C_svazek_2
	JIH_obcane_N_priloha_C_bez_osu
	seznam
	127_N
	235_N
	249_N
	286_N
	349_N
	350_N
	351_N
	352_N
	353_N
	354_N
	402_N
	413_N
	437_N
	445_N
	446_N
	501_N
	599_N
	600_N
	616_N
	684_N
	714_N
	735_N
	736_N
	836_N
	860_N
	868_N
	872_N
	875_N
	907_N
	908_N
	909_N
	910_N
	911_N
	912_N
	913_N
	914_N
	915_N
	916_N
	917_N
	918_N
	925_N
	928_N
	994_N
	1097_N
	1098_N
	1099_N
	1100_N
	1101_N
	1102_N
	1103_N
	1104_N
	1105_N
	1106_N
	1107_N
	1108_N
	1109_N
	1110_N
	1111_N
	1112_N
	1113_N
	1114_N
	1115_N
	1116_N
	1117_N
	1118_N
	1119_N
	1120_N
	1121_N
	1122_N
	1123_N
	1124_N
	1125_N
	1126_N
	1127_N
	1128_N
	1129_N
	1130_N
	1131_N
	1132_N
	1133_N
	1134_N
	1135_N
	1136_N
	1137_N
	1138_N
	1139_N
	1140_N
	1141_N
	1142_N
	1143_N
	1144_N
	1145_N
	1146_N
	1214_N
	1501_N
	1611_N
	1612_N
	1613_N
	1614_N
	1615_N
	1616_N
	1617_N
	1618_N
	1619_N
	1620_N
	1621_N
	1622_N
	1623_N
	1626_N
	1626a_N
	1627_N
	1628_N
	1629_N
	1630_N
	1631_N
	1632_N
	1633_N
	1634_N
	1635_N
	1636_N
	1966_N
	1967_N
	1968_N
	1969_N
	1970_N
	1971_N
	1972_N
	1973_N
	2097_N
	2157_N

	JUNDROV_obcane_N_priloha_C_bez_osu
	seznam
	17_N
	22_N
	34_N
	396_N
	407_N
	408_N
	477_N
	1002_N
	1003_N
	1177_N
	1445_N
	1594_N
	1595_N
	1596_N
	1597_N
	1598_N
	1599_N
	1600_N
	1601_N
	1976_N
	1977_N
	1978_N
	1980_N
	1981_N
	1982_N
	1983_N

	KNINICKY_obcane_N_priloha_C_bez_osu
	seznam
	113_N
	151_N
	285_N
	360_N
	361_N
	363_N
	364_N
	365_N
	366_N
	367_N
	368_N
	369_N
	469_N
	482_N
	631_N
	632_N
	633_N
	634_N
	635_N
	636_N
	637_N
	638_N
	639_N
	640_N
	641_N
	726_N
	728_N
	729_N
	730_N
	738_N
	739_N
	857_N
	858_N
	863_N
	920_N
	921_N
	926_N
	1282_N
	1283_N
	1284_N
	1285_N
	1286_N
	Podmínky využití ploch městské zeleně

	1287_N
	1288_N
	1289_N
	1290_N
	1291_N
	1679_N
	1683_N
	1685_N
	1686_N
	1687_N
	1688_N
	1689_N
	1984_N

	KOHOUTOVICE_obcane_N_priloha_C_bez_osu
	seznam
	132_N
	133_N
	170_N
	176_N
	217_N
	628_N
	708_N
	731_N
	1210_N
	1690_N
	2110_N
	2111_N
	2112_N
	2113_N
	2114_N
	2115_N
	2116_N
	2117_N
	2118_N
	2119_N
	2120_N
	2121_N
	2122_N
	2123_N
	2124_N
	2125_N
	2126_N
	2127_N
	2128_N
	2129_N
	2130_N
	2131_N
	2132_N
	2133_N
	2134_N
	2135_N
	2136_N
	2137_N
	2138_N
	2139_N
	2140_N
	2141_N
	2142_N
	2143_N
	2144_N
	2145_N
	2146_N
	2147_N
	2148_N
	2149_N
	2150_N
	2151_N
	2152_N

	KOMIN_obcane_N_priloha_C_bez_osu
	seznam
	112_N
	125_N
	135_N
	150_N
	166_N
	167_N
	171_N
	209_N
	233_N
	234_N
	251_N
	265_N
	358_N
	416_N
	619_N
	673_N
	674_N
	675_N
	676_N
	682_N
	700_N
	711_N
	741_N
	749_N
	770_N
	852_N
	930_N
	1365_N
	1366_N
	1367_N
	1368_N
	1369_N
	1370_N
	1371_N
	1373_N
	1374_N
	1375_N
	1376_N
	1377_N
	1378_N
	1379_N
	1380_N
	1381_N
	1382_N
	1383_N
	1384_N
	1487_N
	1660_N
	1661_N
	1662_N
	1663_N
	1665_N
	1666_N
	1667_N




