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Uvod

V Némecku probihd nejenom debata o tom, kterd forma zemédélské produkce je lepsi, jestli
konvenéni nebo ekologicka, ale také o tom, ktery typ produkce méné poskozuje klima. Ptiz-
nivci konvenéniho zemédélstvi argumentuji vétSimi vynosy a produktivitou, kterd vytvari
niz8i mnozstvi sklenikovych plyni na kilo obili nebo masa a tim chrani klima." Na druhé
strané Zeleni pozaduji ,,ekologicky bonus*, pfedevsim pro ekologicky zemé&délsky sektor.
Z jejich pohledu je to ospravedInitelné z diivodu toho, ze ekozemédélstvi nepouziva chemické
pesticidy nebo mineralni hnojiva, ktera znacné pfispivaji ke sklenikovému jevu. A spotiebite-
1¢ maji velky zdjem o poznani toho, jaké maji jejich stravovaci navyky dopady na klima.

Velké mnoZstvi z nich pravdépodobné véti tomu, Ze ti, co jedi potraviny z ekoprodukce, tim
pomahaji chranit klima. Opravdu poméhaji?

Az dosud existovalo prili§ malo védeckych poznatki k tomu, aby bylo mozné vést
fundovanou debatu. Spolkové vldda dala nasledujici odpovéd’ na mensinovou interpelaci Ze-
lenych v roce 2007 o rozdilech mezi konven¢nim a ekologickym zeméd¢€lstvim ve smyslu
jejich emisi sklenikovych plynt: ,,Ditkladné, obecné uznavané a komplexni srovnani rozdilii
v emisich sklenikovych plymi mezi konvencnim a ekologickym zemédeélstvim jesté nebylo
provedeno.©?

Na zaplnéni této védomostni mezery organizace foodwatch povéfila Institut pro ekologicky
hospodatsky vyzkum (IOW) zkouménim ptislusného piispévku konvenéniho (tradi¢niho)
a ekologického zemédélstvi v Némecku ke sklenikovému efektu. Studie* ukazuje rozdily
v emisich sklenikovych plynt pouzitim ptikladl produkce pSenice, vepfového masa, driibeze,
hové€ziho a mléka. Soustfedi se na produkci surovin a nezahrnuje zpracovani potravin. Acko-
liv studie zkouma podrobné pouze tyhle oblasti, zdvéry mohou byt pouZity na zem&délstvi
jako celek. Vysledky ukazuji, ze v zemédélstvi se lze vyhnout znaénému mnoZstvi emisi
sklenikovych plynt. Proto se tedy musi zem&délstvi stat soucasti klimatické politiky v N¢&-
mecku a na trovni EU — s konkrétnimi cili snizeni emisi. Zatim tomu tak neni.

! Rozhovor s Gerdem Sonnleitnerem, Focus Nr. 26, 2007.

2 Rozhovor s Renatou Kiinast, Schrot & Korn, 4/2008.

? Deutscher Bundestag, Drucksache 16/5346.

* Hirschfeld, Jesko, Julika WeiB, Marcin Preidl & Thomas Korbun (2008): Klimawirkungen der Landwirtschaft.
Schriftenreihe des IOW 186/08. Berlin. Dostupné online jako pdf http://www.ioew.de/en/publications/publi-
cation_single/Klimawirkungen der Landwirtschaft in Deutschland/
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Vysledky

Zemédélstvi vypousti tolik sklenikovych plynt jako silni¢ni doprava

S rocnimi emisemi 133 miliont tun ekvivalentu CO2 je némecké zeméd¢€lstvi odpoveédné za
zesilovani sklenikového jevu témét tolik jako sektor silni¢ni dopravy. 71 % cili 94 miliond
z produkce hovéziho masa a mléka. 29 % ¢ili 39 milionl tun ptipada na péstovani rostlin pro
potravinaistvi. Navzdory tomuto velkému mnozstvi sklenikovych plynii neni zemédé€lstvi ¢as-
ti némecké (nebo evropské) klimatické politiky. Spolkova vlada to ospravedlnuje tim, ze tika,
ze to neni nutné, protoze vytvafeni sklenikovych plynd v zemé&dé€lském sektoru je zasluhou
,prirozenych procesti“.” Nicméné rozsah emisi sklenikovych plynt ze zemé&dé€lstvi neni za-
lozen na ,,pfirozenych procesech®, ale je urcen lidmi zvolenymi metodami vyroby a stravova-
cimi navyky spotiebiteld.

Ekologické i konvencni zemédélstvi Skodi klimatu

Konvenéni i ekologické zemédélstvi vypousti znacné mnozstvi sklenikovych plynti. Na kilo
obili ekologické zeméd¢lstvi vytvoii o 60 % méné emisi sklenikovych plyni nez konvenéni
metody vyroby. Zasluhou naznacenych vyhod v péstovani plodin jsou jeho celkové emise
sklenikovych plynil o 15 — 20 % niz8i. Nicmén¢ v hovézi a mlééné vyrobé ekologické farmy
zpusobuji v nékterych piipadech vice emisi sklenikovych plynii nez konvenc¢ni farmy.
Argument Zelenych a ekologickych asociaci, ze ekologické zeméd¢€lstvi je zachrancem klima-
tu a tim si zaslouzi ,klimaticky bonus®“ je proto neobhajitelny. Stejné tak tvrzeni piiznivch
konvencniho zemédélstvi, Ze konvencni zemédélstvi je pro klima méné skodlivé nez ekolo-
gické zemedelstvi, protoze mé vyssi vynosy a lepsi ti¢innost.

Klimaticky zabijak Cislo jedna: zemédélstvi na mokiadnich padach

Hlavnim zdrojem emisi sklenikovych plyni jsou byvalé mokiady, které jsou vysuSeny
a obhospodateny. Zemé&d¢€lské vyuzivani né€kdejSich moktadl je odpovédné za téméf 30 %
z celkovych emisi, coz je pfiblizné¢ 37 miliont tun, ackoliv jde v Némecku pouze o 1,4 milio-
nu hektart neboli 8 % zeméd¢lské piidy. Spor o to, zdali je pro ochranu klimatu leps$i produk-
ce konvencni nebo ekologicka, odvadi pozornost od nejefektivnéjSiho a nejekonomictéjsiho
nastroje, ktery ma zemédélstvi k dispozici: znovuzamokieni moktadnich ploch, které jsou
dnes intenzivné zemédé€lsky vyuzivany, ajejich pfeménéni na uzemi pro ochranu pfirody
a biodiverzity.

Na vysuseném mokiadu vychazi bilance postupti ekologického zemédé€lstvi obecné hiife
nez metod konvencniho zeméd¢lstvi, protoze pozaduje vyrazné vetsi plochu na kilo obili,
masa, mléka atd. Vyhody, ze kterych se ekologické zemedélstvi t€zi na normalni pudé za-
sluhou mensiho vyuzivani hnojiv, jsou v mokiadu pfevazeny pozadavkem na vétSi plochu.
Nasledkem toho emise z farem, které chovaji dobytek na moktadnich ptadach, jsou dvakrat
vys$i nez z konvencni vyroby. I v produkci obili jsou emise z ekologického obdélavani pidy
ve vysuseném mokiadu témét dvojnasobné oproti tradicnim metodam.

> Deutscher Bundestag, Drucksache 16/5346.
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Ukonceni zemédélského vyuzivani mokiadl a jejich pfeménéni na oblasti ochrany pfiiro-
dy a biodiverzity by bylo vyslovné hospodarné. Na hektaru téchto uzemi zpisobuje obd¢-
lavani pudy emise 40 tun ekvivalentu CO2 achov dobytka 18 tun ro¢né. Primérny cisty
vynos je 750 euro na hektar pro zeméd¢€lce, ktefi chovaji dobytek a 450 euro na hektar pii
obdé¢lavani pidy.® Naklady na eliminaci jedné tuny emitovanych sklenikovych plynt jsou tak
42 euro na tunu, jestlize se ukon¢i chov mlééného skotu, a pouhych 11 eur, kdyZ se rezignuje
na orbu byvalych moktadnich ploch. Pro srovnani, ndklady na snizeni emisi sklenikovych
plynti tim, Ze se péstuje fepka pro vyrobu bionafty, jsou nékolik stovek euro na tunu COz2.’

Dlouhodoby cil v ochrané klimatu: sniZeni ro¢nich emisi sklenikovych ply-
ni ze zemédé€lstvi o 80 az 100 milionii tun

Cil némecké klimatické politiky je dalsi snizeni produkce sklenikovych plynii o 20 % do roku
2020 (v porovnani s rokem 1990)*. Takovy cil je v zeméd&lském sektoru dosazitelny di-
slednou politikou vyuzivani krajiny (znovuzavodnovani moktadnich ptid) a optimalizaci po-
stupti konvenéniho a ekologického zemédélstvi. Naproti tomu cile pro rok 2050 vyzaduji za-
sadni rozhodnuti. K tomuto roku museji klesnout emise primyslovych zemi o 60 az 80 %. Pro
Némecko by to v zemédelském sektoru znamenalo snizeni ro¢nich emisi mezi 80 az 100 mi-
liony tun COz.

Ekologické zemédélstvi: neni zachrancem klimatu

Ekologické zemédé€lstvi neni samo o sobé zachrancem klimatu. Teoreticky muize uplny
pfechod na ekologické zemédé€lstvi, pokud bude i1 klimaticky optimalizované, sniZit emise
0 15 % az 20 %. Nicmén¢ to nemize byt pro prumyslové zemé dostacujici uspéch v dlouho-
dobych klimatickych cilech, kdyz maji sniZit emise do poloviny stoleti o 60 az 80 %. Navic
uplny obrat k ekologickému zeméd¢€lstvi by na dosaZeni stejné produkce potieboval o 60 %
vice plochy, tedy asi 10 milionti hektarii. A to v Némecku (a v Evrop€) neni dosazitelné.
V disledku toho miiZze byt ekologické zemédélstvi provozovano na existujici ploSe pouze teh-
dy, jestlize vyroba a spotieba masa (zejména hovéziho) a mléka klesne o 70 %.” Emise skleni-
kovych plyni by se sniZily imérné tomu. Rozhodujici faktor v ptispévku ekologického zemg-
délstvi k ochrané€ klimatu mize tedy primarné spocivat ve sniZzeni vyroby zasluhou nizsich vy-
nostl na stejné ploSe, spise nez v emisn¢ uspornych metodach ekologického zemédélstvi.

Alternativni klimatickou strategii mtize byt vylepSeni technickych metod pouzivanych
v konvenénim zemé&délstvi predevsim skrze sniZzeni uzivani mineralnich hnojiv. Toto zlepSeni
miZze uSetfit asi 7 % emisi sklenikovych plyni. Dodate¢na potiebnd plocha asi 1 milion hek-
tar by byla pomérné¢ mala. Ve spojeni se snizenim vyroby a spotfeby masa mohou byt
zem&deélské emise také vyrazné sniZzeny. Nicméné tento obrat by mé&l méné pozitivnich dopa-
da na zivotni prostfedi nez uplny obrat k ekologickému zemédé€lstvi, které ptispiva k lepsi
kontrole znecisténi vody a k celkovému zlepSeni biodiverzity a ochrané krajiny.

¢ Agrarpolitischer Bericht der Bundesregierung 2007, Teil A, Lage der Landwirtschaft, 1.2.1. Landwirtschaft-
liche Haupterwerbsbetriebe.

" Posudek Poradniho vyboru pro zemédélskou politiku pii Spolkovém ministerstvu potraviny, zem&délstvi a
ochranu spotiebitell (BMELV), listopad 2007.

¥ Oficialni cil redukce je 40 %, ale dvaceti procent bylo jiz dosazeno — piedev§im vlivem kolapsu energeticky
narocného pramyslu v NDR.

? Piedpoklada se, Ze plocha pro péstovani plodin na jidlo ziistane nezménéna.
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Efektivni ochrana klimatu skrze zemédélstvi je moZna pouze bez ,,biopaliv*

Efektivni zemédelska klimatickd politika vylucuje péstovani surovin pro vyrobu pohonnych
hmot (napt. fepky na bionaftu, pSenice na ethanol). Jestlize bude zeméd¢€lstvi reformovano s
cilem snizovani emisi sklenikovych plynt, bude za vSech okolnosti pozadovat vice pudy:
znovuzavodnovani byvalych mokfadii a zména zeméedélskych metod piinese pozadavek na
dodatecné plochy. Vyuziti ptidy pro biopaliva, jak je planovano v némecké a evropské politice
tykajici se zmény klimatu, by tak omezilo pozitivni klimaticka opatfeni nebo jim zabrénilo.
Protoze uz se beztak pochybuje se o tom, ze zemédélska produkce pohonnych mize mit
pozitivni vliv na klima, bylo by péstovani ,,biopalivovych* plodin dvojnasobné¢ Skodlivé.

Zemédélstvi se musi stat soucasti politiky v oblasti zmény klimatu

S ohledem na sviij velky potencial pro snizovani emisi sklenikovych plynii je nutné, aby se
zemeédelstvi stalo soucasti némeckych a evropskych klimatickych politik. V tomno ohledu
museji byt formulovany konkrétni redukéni cile. Pii disledné proméné vyuzivani pudy, uziti
ekologickych metod produkce a omezeni spotieby masa a mlécnych vyrobkli mohou byt ro¢ni
emise sklenikovych plyni snizeny o 80 milion{i tun neboli 0 60 %. Usporny cil Spolkové vla-
dy v oblasti zmény klimatu piedpokladad do roku 2020 redukci o 270 milionti tun za rok ve
vSech odvétvich hospodarstvi, kromé zemédélstvi. Zeméed€lstvi ale predstavuje znacny poten-
cial uspor, proto nesmi byt opomenuto.

Environmentalni dané a emisni poplatky namisto dotaci

Ptipravovana reforma Spolecné zemédé€lské politiky EU musi byt zaméfena na ochranu
klimatu. Stavajici systém dotaci podporuje platbami za obd€lavanou plochu jakoukoliv zemé-
délskou vyrob a je velmi Skodlivy pro klima. Systém dotaci musi byt zruSen a nahrazen systé-
mem environmentalnich dani a emisnich poplatkii. Dan¢ a poplatky musi byt uvaleny na emi-
se sklenikovych plynt stejné jako na pouzivéani vstupt (minerdlni hnojiva, pesticidy) zatézuji-
cich klima a aplikovany stejnym zptsobem na ekologické i konvencni zemédé€lstvi.

Zahrnuti zeméd¢€lstvi do obchodu s emisemi neni proveditelné. Emise z jednotlivych fa-
rem jsou prfili§ rozdilné. MnoZzstvi emisi se velmi 1iSi v zavislosti na pfislusnych rozdilech
v metodach chovu hospodaiskych zvifat, pidnich podminkach a dalSich faktorech.

Cena za zemédélstvi pratel§téjsi ke klimatu: drahé maso

Environmentalni dané, které by mély nahradit dotace (viz vySe), povedou zejména k vysSSim
cenam masa a mléka ak odpovidajicimu poklesu v poptdvce. Na druhé strané spotieba
vepfového masa a driibeze, které jsou obecné méné Skodlivé pro klima, by se zvysila. Ale vy-
razny pokles spotfeby a produkce masa, stejné jako pokles plytvani masem'® by mél nejen
negativni ale 1 pozitivni vliv na stravovani v Némecku, které je zaloZeno na nadmérném poji-
dani masa. Ve svétle vyssi ceny potravin musi ale socialni politika zajistit, aby mél kazdy
dostatek vyvazené stravy.

Ekologické znaceni neni voditkem pro konzum Setrny vaci klimatu

Ekologické znaceni neposkytuje dostate¢né voditko pro spotiebitele, kteti se chtéji stravovat
ekologicky a chranit klima. Emise sklenikovych plynt totiz nejsou soucasti kritérii pro eko-

1%V soucasnosti se vinou nizké ceny nekonzumuje asi tietina kazdého porazeného zvifete..
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-znaceni. Napftiklad produkce biomléka zplsobuje vétsi emise sklenikovych plynd, pokud
mléko pochazi z primérné ekologické farmy, nez kdyz je mléko z konvencni farmy s klimat-
icky optimalizovanymi metodami chovu dojnic. Produkce ekologického hovéziho (voli na
vykrm) zpisobi az o 60 % vice emisi sklenikovych plynii nez konvenéni produkce (byci na
vykrm).

,»CO2-znaceni“ produktli neni podle naseho ndzoru realizovatelné¢. Dopady daného pro-
duktu na klima, jak z vyroby surovin, tak z dal$iho zpracovani a dopravy, jsou velmi rozdilné.
COz2-znaceni by bud’ znamenalo ptilis vysoké usili pii zjiStovani a kontrole, nebo by bylo
nicnetikajici. Obtize nejsou jen ve srovnavani v ramci jednoho typu vyrobku, i srovnavani
rtiznych vyrobkt jako napt. vepfového masa, kufeciho masa, salamt, syri a mléka by spotie-
bitele pretéZzovalo atak by se stdvalo neucinnym. Informace pro spotfebitele museji byt
snadné a lehce pochopitelné. COz2-znaceni proto nemuize nahrazovat ucinné politiky v oblasti
zmény klimatu. Ty museji zacinat v zemé&d€lské vyrobé a tu patfi¢né regulovat.

Pro emise sklenikovych plyni je méné relevantni fakt, zda spotiebitelé jedi ekologické ¢i
konvenéni produkty. Mnohem diilezitéj$i je mnozstvi hovéziho masa a mlécnych produkti,
které konzumuji, bez ohledu na to, zda byly vyrobeny ekologicky nebo konvencné. Spotiebi-
telé, ktefi se stravuji konvencéné, ale jedi méné masa a mlénych vyrobki, poSkozuji klima
mnohem mén¢, nez spotiebitelé s vysokou spotfebou hovéziho masa a mlécnych vyrobki
z ekologického zemédelstvi.

Jaké jsou vlivy mé stravy na klima?"'

Jedno kilo pSenice vyrobené konven¢nim zpiisobem zplsobi stejné mnozstvi emisi skleni-
kovych plynt jako auto (BMW 118d), které ujede 3,4 km. Odpovidajici hodnota za kilo eko-
logicky vyprodukované pSenice je 1,5 km. Nicméné jeden kilogram hovéziho masa z ekolo-
gicky vykrmeného vola ma uhlikovou stopu odpovidajici ujeté vzdalenosti 113 km. Pro kon-
venéné vyprodukovany kilogram hovéziho by to bylo 71 km. Na 10 litri mléka, z né¢hoz
vznikne jeden kilogramu syra, pfipad4 ekvivalentni dradha 71 km (konvenén¢) a 66 km (ekolo-
gicky) — viz obrazek 1.

Spotiebitelé konvencniho veptfového masa jsou odpoveédni za daleko méné emisi skleni-
kovych plynli nez spotiebitelé ekologického hovéziho nebo ekologickych mléénych vyrobki.
Jeden kilogram hovéziho masa ekologicky vypéstovaného zapftiCinuje Ctyfikrat tolik emisi
sklenikovych plynii nez kilogram vepfového masa z klimaticky optimalizované konvencni
produkce. Jinymi slovy, spotiebitelé¢ ekologického hovéziho masa jsou za jeden rok zodpo-
védni za takové mnozstvi emisi, jako stejn€ velci jedlici masa vepfového za Ctyfi roky (viz
obr. 1)."

" Modelovy vypocet vlivu osoby na klima za rok byl ve studii proveden pro ozimou pSenici a produkci hovézi-
ho, veptového, driibeze a mléka. Pro kilogram syra je bran ekvivalent 10 litrd mléka. Spotieba potravin je za-
lozena na primérnych hodnotach pro Némecko podle méfeni Eurostatu 2002. Klimaticky dopad jednotlivych
stravovacich navykl je odvozen z primérné spotieby hoveéziho masa, vepfového masa, dribeze, mléka, syra a
obilovin. V piipadé¢ stravy bez masa nebo bez mléka byl odpovidajici pocet kalorii kompenzovan vyssi spotie-
bou obilovin. Skodlivost pro klima tak vychazi z exemplarnich praimémych spotieb, nikoliv z aktualnich ,,na-
kupnich kost“ néjakych skupin spotiebiteld (napf. v§ezravct a vegetarianti).

2 Skute¢nost, Ze biohovézi z bykl zatézuje klima o 60 % vice neZ jeho konvenéni podoba, je dana prevazné tim,
ze rostovy chov konvenéni zpisobuje méné emisi metanu nez podestylkovy. ZvySené emise z podestylky lze
z¢asti kompenzovat, jestlize se hntij ze staji uklada rovnou do reaktoru bioplynové stanice. (pozn. prekl.)
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Sklenikovy efekt
z produkce potravin
ﬁ vyjadienych v km ujetych autem

1 kg ozimé pSenice

konvenéni 3 4 k m
bo 1.5 km

1 kg hovéziho z byvalych miégnych krav

A T O 5
ES 330

1 kg syra z 10 litrd mléka
konvenéni 71-4 km

65.5 km

- 1 kg hovéziho z byka/vola

Y konvenéni

Kilometry nacestované s BMW 118d pfi 119 g CO2 na kilometr foodwatch/ Dirk Heider

Obrazek 1: Sklenikovy efekt z potravinové produkce (vyjadreny v kilometrech ujetych autem).

Porovname-li dopady na klima u rizné stravy, klimatickd tabulka spotiebiteli zemédél-
skych produkti bude vypadat takto: nejvétsimi hiiSniky z hlediska poskozovéni klimatu jsou
konvenc¢ni 1 ekologi€ti vSeZravci. Tyto zeméd€lské produkty zplsobuji ro€né emise skleni-
kovych plynti, které by odpovidaly 4758 km cesty autem, napt. cestu Helsinky — Florencie
a zpét, pro konvencni potraviny. Ekologicky vSezravec na tom neni o moc Iépe, jeho cesta by
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Bio: Zachrance klimatu?

byla 4377 km. Lepsi nez ekologicky vSezravec je konvenéni vSezravec, ktery ji vepfové maso.
Jeho spotieba bude 4209 km.

S vyloucenim masa, ale ne mlécnych produktii je vzdalenost pro konvencni verzi
2427 km a pro ekologickou 1978 km. NejlepSimi ochranci klimatu jsou ti, ktefi nejedi ani
maso ani mlééné vyrobky. Vyslednd vzdalenost jejich stravy je 281 km za rok (pro ekolo-
gicke), tj. napi. vzdalenost Hamburg — Hannover a zpét, nebo 629 km pro konvenc¢ni potravi-
ny (viz. obr. 2).

Sklenikovy efekt rozdilného
ﬁ stravovani na osobu a rok

vyjadFena v km ujetych autem

Stravovani bez masa a mléénych produkti

Stravovani bez masa

ekologické zem. 1978 km

2427

Smisena strava (,, vSezravec”)

| ekologické zemedélstvi 4377 km
konvencni zemédélstvi 4758 km

konvencni zemédélstvi bez hovéziho * 4209 km

*konzumace hovéziho nahrazena vepfovym

ZaloZeno na priimérné spoti'ebé jednotlivce v Némecku v roce 2002 podle Eurostatu; foodwatch/ Dirk Heider
Kilometry nacestované s BMW 118d pri 119g COz na kilometr

Obrazek 2: Sklenikovy efekt u riiznych druhii stravy na obyvatele na rok (prepocten na km v auté).

»Regiondlni“ neni nutné dobré pro klima. Pfesvédceni, ze ndkup regiondlnich produktl
vice piispiva k ochrané klimatu, protoze doprava zplsobuje emise sklenikovych plyni, je
Casto iluzorni. Jeden piiklad: tradicné vyrobena jablka, ktera se ptepravuji v lodich z Nového
Z¢landu do Némecka a jsou spotiebovana v Hamburku, Skodi klimatu méné neZ ekologicky
vyp&stovana jablka z jizniho Tyrolska zakoupena spotiebitelem v Hamburku.” Dopravni na-
klady s vyjimkou letecké dopravy hraji v potravinarském sektoru relativn€ malou roli, a to jak
z hlediska spotieby energie, tak ijako nakladova polozka. Podminky a zptisob vyroby jsou

vvvvv

13 Elmar Schlich, Apfel aus deutschen Landen — Energieumsitze bei Produktion und Distribution, Cuvillier, Got-
tingen, 2008. Viz téz http://www.uni-giessen.de/for09/pt/PT_Ecology of Scale.htm (pozn. prekl.)
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Shrnuti a poZzadavky

Zemédelstvi v Némecku produkuje 133 miliond tun ekvivalentu CO2 ro¢n¢ — téméf tolik emi-
si sklenikovych plynt jako silni¢ni doprava. Konvencni i ekologické zemédélstvi znacné pii-
spiva ke sklenikovému jevu. Prestoze ekologické zemédélstvi celkové vytvaii o 15 az 20 %
mén¢ sklenikovych plyna, zapfi¢inuje vice emisi v nekterych zptisobech produkce hovéziho.
Ekologické znaceni neobsahuje kritéria s ohledem na spotiebu energie nebo emise skleni-
kovych plynt. Ti, ktefi kupuji bioprodukty, nemusi tim nutné¢ méné Skodit klimatu. Dilezi-

L4

t&j$1 jsou osobni stravovaci navyky, zejména spotieba hovéziho masa a mléka, kterd je ob-
zvlast klimaticky neSetrna.

V disledku toho foodwatch pozaduje:

1.

Zemédelska politika se musi stat soucasti klimatické politiky — s konkrétnimi cili pro
omezeni emisi.

Nejhospodarnéjsi opatieni na Gsporu znaéné¢ho mnozstvi sklenikovych plynti (30 %) je
zastaveni zeméd¢€lského vyuzivani mokiadi (1,4 miliont hektaril) a jejich zménéni na
chranéné piirodni oblasti.

Ekologické zemd&dglstvi samo o sobé neni zachrancem klimatu. Uplna pfeména zems-
délstvi na ekologické by mohla zmirnit emise az o 20 %, ale bylo by nutné rozsifit ze-
meédélskou plochou o 10 miliont hektart (ze stavajicich 18 miliond hektard). Takové
mnozstvi neni k dispozici ani v Némecku ani v Evropé. Dlouhodob¢ udrzitelné snizeni
emisi 0 60 az 80 % vyzaduje pokles ve vyrobé masa a mléka o cca 70 %, pti¢emz ze-
médeélskych ploch neptibude.

Systém dotaci EU musi byt nahrazen syst¢tmem environmentéalnich dani a emisnich
poplatki, které se aplikuji na ekologickou i konvenéni produkci. Cilem je zvysit ceny
masa (predevsim hovéziho) a mléka, které jsou zvlasté Skodlivé pro klima, aby klesla
poptavka i vyroba. Ve stejny ¢as musi socidlni politika zajistit, aby méli 1idé dostatek
vyvazene stravy.

Péstovani plodin pro vyrobu pohonnych hmot brani G¢inné politice v oblasti zmény
klimatu v zemédélském sektoru. Tyto plochy budou potifebné pro péstovani potravin,
kdyz diive obhospodafované mokiady budou znova zavodnéné a zemédélstvi bude

vvvvvv

CO2-stitkovani vyrobkll neni realizovatelné. Stat musi spotiebitelim poskytnout po-
drobné¢ informace o vlivu produkce riiznych potravin na klima.
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