Temny experiment — 17.5.2002: vysledky vizualnich odhadt

Svétlo 16 11 9 17 3 mhv
Grillova 2,89 4,79 5,42 - 3,78 5,42
Kozusko 4,67 4,47 4,41 2,65 4,48 4,67 Piné osvétleni —
Sovova 5,49 5,28 5,73 4,52 5,16 5,73 22:50 SELC
Verfl 2,89 4,81 4,78 2,65 4,83 4,83
3,99 4,84 5,09 3,27 4,56 5,16
Roz.+stad. 16 11 9 17 3 mhv zména .
Grillova 5,88 4,93 5,58 - 4,56 5,88 0,46 Zhsz';‘;g ngi’zlledy
Kozusko 5,64 5,28 4,78 3,03 4,56 5,64 0,97 (zanedbatelny
Sovova 6,13 5,88 6,43 5,64 5,72 6,43 0,7 efekt) — 23:05
Verfl 5,64 4,81 5,42 3,73 5,72 5,72 0,89 SELC ’
5,82 5,23 5,65 4,13 5,14 5,92 0,76
Tma 16 11 9 17 3 mhv zmeéna
Grillova 5,85 5,51 5,73 - 4,56 5,85 -0,03 Zhasnuti navic i
Kozusko 5,64 4,79 4,78 4,33 5,13 5,64 0 pouliéniho
Sovova 5,8 6,13 6,4 4,52 572 6,4 -0,03  osvétleni v okoli —
Verfl 4,67 4,81 5,42 2,65 5,49 5,49 -0,23 23:15 SELC
5,49 5,31 5,58 3,83 5,23 5,85 -0,07
Svétlo bez 2 16 11 9 17 3 mhv zména
Grillova 2,89 4,81 4,41 - 4,56 4,81 -1,04 Nové rozsviceni
Kozusko 4,67 4.47 2,56 1,9 3,18 4,67 -0,97 kromé 2 lamp
Sovova 5,8 5,81 4,78 3,97 5,13 5,81 -0,59 pred budovou —
Verfl 4,67 4,81 4,41 1,9 4,56 4,81 -0,68 23:25 SELC
4,51 4,98 4,04 2,59 4,36 5,03 -0,82
Vyvoj mhv v jednotlivych trojuhelnicich Celkova mhv jednotlivych pozorovatel
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Je vidét, Ze mhv vyrazné vzrostla po zhasnuti rozhledny, a to kupodivu po celé obloze — nejvice ovSem v zenitu,
kam zasahuje svételny kuzel (16) a v tésné blizkosti rozhledny (17). Kratce po rozhledné nahodou zhasl i
nedaleky stadion RoSickych, coZz ovdem mélo minimanli vliv. Po zhasnuti lamp se celkova mhv sice zhorSila, ale
to je spiSe dano zhorSenim pocasi v oblasti 16; navic u Cisla 17 je vidét postupny pokles vysky nad obzorem —
zbylé 3 obrazce naopak vykazuji slaby vzestup. Celkové Ize fici, Ze okolni lampy maji minimalni efekt. Vliv
zhasnutych 2 lamp na konci neni vidét — v tom je ovSem patrné Spatné pocasi. Graf pozorovatell ukazuje
vzacnou shodu v relativnich rozdilech mezi jednotlivymi hodnotami u vSech Ctyf zu€astnénych. Vysledek
kolegyné Sovové je tfeba brat s rezervou — je tézké uvéfit, ze v Praze ma lepSi podminky, nez v Zachotiné — ale
zjevné jde o systematickou chybu (pfecenni velikosti obrazcli, poCitani hvézd vicekrat), nebot i jeji relativni
zmeény jsou v souladu s primérem.

Celkovy vysledek: zhasnout, nebo velmi omezit rozhlednu, lampy v okoli pfili§ nevadi.



