Poznamky k predvelikonoCni diskusi pana TM atéech,
kterl se snazi o ochranu nocniho prostredi

Jan Hollan, Hvézdarna a planetarium M. Kopernikav Brné

na Den Zeme 2003
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1 ocojde

Titulem myslim reakci na nékteré body diskuse v nemoderované konferenci anper . ped.
muni . cz/ svet | o/ v prvni plli dubna, pokud se tim mnohdy smetim chcete probirat. Po-
znamky pisu Usporng, pro nezasvécené asi malo srozumitelné. Toméasi Hynkovi dékuji zatrefné
avelmi vécné prispévky, ty stoji za precteni.

Pan Tomas Maixner (dale jen TM) uvedl zajimavé tvrzeni, Ze navrhy ministerstva psal on
sam. Jatakové podezieni mé uz predtim (ze zmateného textu, ktery by nemohl vést k jakékoliv
Gcinné ochrang, to bylo dost zfegimé), ministerstvu ted asi mohu pogratulovat ke Stastné volbé
kozla zahradnikem. S povédomim o zakulisi mohu dodat, Ze ve skuteCnosti neslo o pouhého
kozla, ale o Certa: kromeé neuvéFitel né Spatnych navrhii ajejich zdiivodnéni si budoucnost pojistil
Upornym lobbovanim v dalSich organech, aby navrh nebyl pfijat, a dale aby zakon byl upraven
do podoby nocni prostfedi ngjen nechranici, ale jeho ochranu znemoznujici.

2 sviceni dorezervaci

TM rozsahle rozebira dajnou nesmysinost mych doporuceni ohledné limitli sviceni na zvlasté
chranéna (zemi (rezervace a prirodni pamatky obou typl, tj. narodni aty ostatni) a hvézdarny.
Interpretuje je tak, Ze jde o jasy osvétlenych ploch, které jsou jim zplisobeny. KdyZ ale budu
citovat pouhou Vétu z jedné verze pravidla, jak jsem je formuloval:


http://astro.sci.muni.cz/pub/hollan
http://www.hvezdarna.cz
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»Zzaclonit tak, aby pfi pohledu z daného maloplosného zvlasté chranéného Gzemi
nebo objektu uvedeného v priloze nebyla v noci patrna nebo aby osvétlenost kte-
rymkoliv z nich nepfesahla hodnotu jedné tisiciny luxu®

jemydimziggmé, Zejde o napadnost jednatlivych svitidel. Veli€inu,, osvétlenost” ajednotku lux
jsem pouzil proto, Zeto je vétsiné lidi mnohem srozumitelngsi, nez presné fyzikalni vyjadreni.

Chytrému staCi napovedét, ale protoze se ve fotometrii vyzna maokdo (TM bud ne, nebo
to alespoi mistrné predstira), rozeberu to trochu podrobngi. Ze se spinéni limitu nebude
méfit ,luxmetrem”, je zfggmé uz z toho, Ze by se tak dala tézko jednotliva svitidla odlisit
(a limit se tyka kazdého z nich zvlast, nikoliv celkové osvétlenosti jimi plisobené). Jde jen
0 napadnost (rudivost) jich samotnych — nékde jako vyvrazdovacl hmyzu, jinde jako prekazky
pro viditelnost svétel nebeskych. Mé&eni, jak jsou jednotlivée zdroje (svitici plochy ¢i , body*
sjasem vy&Sim, nez majejich okoli, bez ohledu nato, kde se bere svétlo, které pozorovatel vidi,
tj. jdeli napf. o zafici plyn nebo o téleso jim osvétlené) jasng, je véc zcelarutinni pfingimensim
v astronomii. Pfesnou veli¢inou je jasnost (aneb , hustota svételného toku plisobena v misté
pozorovani danym zdrojem*, to by bylo v pravnim dokumentu mirné tézkopadné), jednotkou
lumen na metr CtvereCni (rozmér jednotky je stejny jako v pripadeé luxu). Nepfesahnout tisicinu
luxu je totéz jako nepresahnout jasnost svitidla jeden mililumen na metr CtvereCni. V tajemné
astronomickém vyjadreni jeto totéz, jako fici, Zze hvézdnavelikost svitidla nesmi byt niZsi [sic]
nez -6,5 mag. Kdo takovym Gdajlim rozumi, hned vidi, Ze kdyZ uz svitidlo patrné zlistane,
nema byt vice nez desetkréat jasngjsi nez Venuse (ataje jak znamo stokréat jasngjsi nez tuctove
nejjasng 3 stélice). | takové lampy budou mnohem népadngsi nez cokoliv nocnim na nebi
mimo Mésice, je to ale krajni mez, v praxi by tak jasné pokud mozno byt nemély. Lze je bez
problémtl zaclonit tak, Ze skutetné z daného mista vidét nebudou.

V jiné verzi navrhu pravidel jsem uvadé i limit desetkrat volngsi, setinu luxu, tj. minus
devé&t magnitud. To uz je hodné moc, tak jasny je Mésic den pfed prvni Ctvrti, ale je mozng,
Ze vysavani hmyzu pri takové jasnosti zdroje jesté nenabyva fatanich rozmérdl. Jisté to ade
neni, az limit jednoho mililumenu na metr CtvereCni je snad spolehlivy. LepSi je samozigime,
aby krajina pfi pohledu z rezervace neobsahovala viditelné svitici body Zadné — aby zkratka
vypadalajako prirodni.

3 cojesvételné znedisténi

Pan TM trvale predstira, Zze neexistuje zadny jiny projev svételného zneCisténi nez zvyseni
jasu nocni oblohy. Ale ono jich je dost a vé&tSinu lidi zajimaji (nebo by mély zajimat) o dost
vice nez jas noéniho nebe. Poruchy spanku, zvyeni incidence nadorli (pravda, to zatim stéale
jen na Grovni dobfe podloZzené a velmi pravdépodobné domnénky), zvySeni kriminality (1)
(dtto), dopravni nehody, genocida spousty Zivocisnych druhil, nesmirné plytvani penézmi,
ztrata skuteCné pozorovatelnosti hvézdného nebe (jako zakladu vSi kultury i rozvoje kazdého
jedince —ato i pokud jde o velmi jasné planety, ty sice |ze spatfit i na obloze velmi svétlg, ae
tézko s jich nékdo povSmne mezi tisickrat ¢i milionkrat jasngSimi lampami).

Proc tak piSe a hovori, je zjevné — snazi se problém redukovat na zajem hrstky podivint,
ktefi maji v pohledu na nocni nebe zalibu.

Vymyslel k tomu i plivodni matouci souslovi, ,, zavojovy jas oblohy*. Ten shodny privlastek
jenesmysiny, slovem ,, zavojovy" seoznaCujejas, ktery scenérie dostavarozptylem svétlauvnitf
ocniho prostiedi. Ten je velky u vech lidi starych, protoze priihlednost o¢i se s vékem snizuje.
Alei mladi lidé mivaji nékdy priihlednost o¢i omezenou, dokonce i tak, ze se mluvi o zakalu.



Jakéakoliv plocha mnohem jasng8i nez jgji okoli, ktera by v jgjich zorném poli nemusela pri
troSe snahy byt, jim velmi ztéZuje rozeznavani ostatnich prvki na scené pred nimi.

Snad by se dal pojem zavojového jasu rozsifit i na vliv Spinavych ¢ zamlzenych bryli
Ci Celniho skla automobilu, zkratka na vrstvy tésné pred naSima oCima, pres néz hledime na
négakou scénu. Na oblohu ale ne, to je totiZ prave ta pozorovana scéna. Napr. takova ,, svételna
Cepice" (Uhlové) nad méstem, ktera prozradi uz zdalky jeho pfitomnost. Je zajimavé (ae ne
zrovna snadné) si uvédomit, Ze obvykle ngjde o osvétleny vzduch rovnou nad onim méstem,
ale nad cestou od onoho mésta k nam.

Spekulovani, jak antropogenni zvySeni jasu oblohy co nejUCinngi omezit, by mohlo byt
chvalyhodné. Uvazim-li ale, Ze se TM zjevné neseznamil s Zadnou odbornou literaturou, ktera
o tom byla publikovana (ani s tou, co jsem napsal ja, zahrani¢ni dle svého vyjadreni Cist
neumi, neb je psana cizimi jazyky), uz se to tak ngjevi, a je zjevng, zZe jde o zamérné milzeni.
Omluva, Ze porozumét vdemu, co jas nebe ovliviuje, mohou jen zkuSeni astronomové, by byla
platna az tehdy, kdyby se ve svych Gvahach pridrzel znamych poznatkll. Tfeba jednoduchého
pravidla, Ze svétlo jdouci od zemé strmé vzhliru zvy3uje jas oblohy pétkrat méng, nez to, které
jde jen povlovné nahoru (a takové se do vzduchu dostava prakticky jen ze Spatnych svitidel).
Tomu |ze porozumét uz na zakladé jednoho obrazku, viz anper . ped. muni . cz/ i ght/
koncept y/ gr aphi cs.

4 plnéclonéna svitidla

Sesvitidly, ktera sviti jen do jednoho poloprostoru (dolniho, jsou-li spravné namontovand), TM
zkuSenosti zjevné nema. Ono jich takéje zatim v Cechéach jak Safranu (naMoravéjeto lepsi, ve
Vidni jesté lepsi,...). Aby ziskal néjaky prehled, mohl by se probrat tisici prikladl, které jsem
(pravda, bez komentéfe, tedy jen pro zkuSené odborniky a fyziky, ktefi se jimi prokouSou) uz
davno zpfistupnil v adreséfi anper . ped. muni . cz/ i ght/1 es2.

Jesmutné, jak nasebepan TM prozrazuje, Zzev oboru svitidel zcelatape. Priklady, které uvadi
(CtyfFi tabulky, vizwww. dql . cz/ t exty/ f ot dat a. ht n) sjinde uvedenym komentéafem,
ze jde jen 0 zménu spodniho krytu z prohnutého na plochy, jsou tézko k uvéreni... Napr. pri
sviceni rovnou dolt musi mit rovny kryt nutné mensi odrazivost nez kryt prohnuty, odrazivost
ploch bez specianiho povrstveni totiz roste s Ghlem dopadu (s nulovym Ghlem, tj. kolmo
k vrstvé, je jen devét procent, pri Uhlu padesat stupili vzroste na dvanact procent). Ale v obou
tabulkéch pro plné clonénasvitidla(srovinnym dolnim krytem) jejejich mérnasvitivost smérem
svise dolli mendi nez u téch s krytem prohnutym, a to o patnact nebo dokonce o dvacet Ctyfi
procent! Kde by se takovy rozdil mohl bréat? Snad jen, pfi stejné optické konfiguraci vybojky
azrcadla, v tom, Ze bylo pouzito misto Cirého skla koufove...

Postfehnutelny rozdil mezi hodné prohnutymi arovinnymi spodnimi kryty, pokud jde o pro-
pustnost pro svétlo, vznika az pri Ghlech dopadu nad 70 stupili (tam to Cini dvacet procent,
astronomicky feCeno pouhé dveé desetiny magnitudy), tedy az v oblasti, kde jiz svitidla spise
osliuji nez osvétluji. Hodné napadny rozdil je az u osmdesati stupiiti — tam rovinny kryt pro-
pusti dvakrat mii svétlanez kryt, ktery by byl kolmy k paprskiim, coZ je jen dobie, jde o Cisté,
vyhradné Skodlivé oslhovani.

Odborny pojem ,,clonéné svitidlo* (cutoff) v terminologii CIE znamena, Zze mérna svitivost
do 90 stupili (vodorovné) nepresahne 10cd/kim (to je ta jednotka patfici ke viem Cisltim
v tabulkach) a do 80 stupili hodnotu 30 cd/kim. Ale prvni ze svitidel, oznatené TM jako
,clonéné&* ma do osmdesati stupili svitivost az 75cd/kim, je tedy velmi odiiujici a nelze je
pouZit dle ¢eskych norem nad komunikacemi pro tfidu osvétlenosti | a Il (aneb pro silné
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osvétleni; pro slabsi osvétleni jsou technické normy bohuzel mékci) — tam jsou vyZzadovana
svitidla kategorie CIE CutOff.

PIné clonéna svitidla (ve smyslu Fully Shielded, ne ve smyslu IESNA Full CutOff, CIE
jesté takovou kategorii ,, nestaCila zavést”) maji jediny limit, totiz O cd/kim vodorovné a vyse.
V principu mohou mit vice nez 30 cd/klm do 80 stupiil, bai vice nez 100, ale je to dost vzacné.
Vyzadovat konkrétni hodnoty pro sméry Sikmo dolll na Grovni legislativy je prehnang, to je
jiz pole pro (dobré) techniky, ktefi mohou v osvétlovacich projektech v ramci plné clonénych
svitidel soutézit o maximéani kvalitu a nejvyssi Uspornost.

5 svitidla nad prechody

24

Kolega ToméaS Hynek pochvalil stdle hojngsi instalovani plné clonénych svitidel v fadé mist,
konkrétné Casto téz nad pfechody. TM nato bystfe reagoval tvrzenim, Zejde o svitidiasbachra-
tym krytem, které maji na boku namalovanou zebru. Nuze, ten bystfejSi TomasS opravdu vi, co
jsou plné clonéna svitidla. A ten druhy, co vzdy vi v3e ngjlépe, se ve svitidiech moc nevyzna.
Jinak by védél, Ze kromé téch stradlivych, zcela kontraproduktivnich stou ,, zebrou” (taje vidét
leda pres den, a ani tehdy moc ne, v kazdém pripadé pak odvadi pozornost od chodcll, protoze
je vysoko nad nimi, v noci oslhuje tak, ze ,, zebra“ na nich vidét neni, zato fidiC vidi pred sebe
dost mizerné) se plné clonéna vsude v Evropeé skutecné rozmahgji. Sama vidét zdaky nejsou,
jen silng&im osvétlenim zdlraziuji prechod, jeho okoli a samoziejmé chodce v této oblasti.
, Svitit" do dali maji totiz oni, ne lampy... Mam né&aké obrazky takovych dobre osvétlenych
prechodll z mésta s priznatnym jménem Luzern, ale nez je zvefginim...

6 podporaTM

TM jenegjaktivngsi svétovy odplirce ochrany nocniho prostfedi, kterého znam (plisobici alejen
zcelalokang), také asi negméné vzdélavatel ny (nebo to al espon dokonal e predstirgjici). Dovedu
pochopit, Ze laici v oboru mohou mit i dojem, Ze je odbornikem. Za takového ho musim jisté
povazovat i ja, protoze jako prvni prokoukl, Zze vlibec nerozumim fyzice. Na gymnaziu i pfi
studiu fyziky na univerzité mé nikdo neprokoukl, naopak spoluzaci a ucitelé (ze tfi se stali
rektofi moravskych univerzit) apak i mi zaci méi mylny dojem, ze fyzice, hlavné té prakticke,
kterahrajeroli v jevech kolem nas, rozumim feknéme dobre. Sidil jsem dosud viechny (sp&sné,
a Cinim tak doposud v oborech, jako je ochrana klimatu, solarni architektura a pasivni domy,
Solarthermie, obnovitelné zdroje energie viibec, vyuka optiky atd. AZ TM poznal, Ze specialné
Sifeni svétla prostfedim viibec nerozumim, viechna Gest!

Jeho neobycejné schopnosti nerozpozna kazdy, ale z prispévki jedné nasi kolegyné se zda,
jako l:%/ je odhalila a své poznani laskavé zprostfedkovavala dalSim. Ké&z je téch, ktefi proziou,
vice..

lomluva:

Plivodni formulaci tohoto odstavce i nadpisu celého textu jsem psal v afektu. Zminil jsem tam explicitng, Ze jde
0 Heny Zikovou. Formulace zdliraziiovala jeji ojedinéé stanovisko v diskusnim foru (nikdo jiny tam neobycejné
odborné kvality TM nepropagoval, spiSe previadaji opatné zminky). Naznatovala také mozny vliv na preference
osob v exekutivé — to ovsem byla Cira spekulace v celé sekci, psané v nadsazce. Ironické podékovani mélo
zdUraznit, Ze to povazuiji za véru nebezpetné. Misto toho miizu Heny doopravdy podékovat za zasluhy, které jsou
nesporné. Napriklad Ze mév 1&té 2001 popohéanéla, abych se svételnou legidlativou zabyval, bez toho by moznado
snémovny diikladné podklady vEas nepfidly. Svou momentalni nespokojenost jsem dal na Den Zemé 2003 najevo
zplisobem, ktery seji ajejiho okoli dotkl, zato se ji omlouvam.
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