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Zdbvodnéni a diskuse navrhu provadéciho predpisu
dle § 55 zadkona 86/2002 Sh. (zakona o ovzdusi, dalejen Zakon,
viznapr.svet| 0. astro. cz/ zakon)

(tj. navrhu NafFizeni viady CR)

Ad §1 Pravidlapro venkovni osvétlovani

Ad (1) Zminka o instalacich, které jsou ve fazi provadéni, ma zgjistit, ze se
dnes rozpracované rekonstrukce nebo nové instalace nedokonéi pomoci plivodné
naplanované znetistujici technologie, byt by se na nich pracovalo jesté nékolik
let.

Ad (2) Osvétlovaci soustava neprodukuje svou vinou zbyteCné svételné zneCis-
téni, pokud nesviti pfimo do ovzdusi a pokud nesviti zbytetné mnoho.

Ada Souslovi , horni poloprostor je pouZzito proto, aby bylo jasng, , nahoru*
zaCina smérem vodorovnym.

Pravétemér vodorovné svétlo ze svitidel jetim nejvice zne€istujicim. Pokud
dopada na zemsky povrch, pak nutné sviti do o€i véem, ktefi jdou zrovna
smérem ke svitidiu nebo hledi na danou krajinu — takova funkce je ale
Zadouci leda u majaku nebo u semaforu (ajeji potieba prizplisobit vyznamu
daného signalu), ne u soustav urcenych k osvétlovani néteho. Pokud jde
nad povrchem zemé do dali ovzduSim, vSechno se postupné rozptyli atémér
polovina z tohoto rozptyleného svétla se vraci dolli na zem. Tim i velmi
daleko od takovych svételnych zdrojli zcela zbytetné zvy3suje jas nocni
oblohy. Piloty i ptéky hledici z ovzduSi na zem matou takova svitidla pri
orientaci.

Kvantitativni vyjadreni vlastnosti ,, nesviti do horniho poloprostoru“ pouzité
v poznamce pod Carou odpovida €asti definice typu svitidel ,, Full Cut-Off*
dlestandard(i IESNA ajetotoznésdefinici typu svitidel ,, Fully Shielded” die
odborné literatury o svételném zneCisténi (a oviem s definicemi pouzitymi
explicitné v rliznych zakonech).

Pozadavek nesvitit viibec do horniho poloprostoru vylucuje pfimo jen svi-
ceni do samotného vzduchu. Nepfimo ale prispiva k radikanimu potlaceni
oslhovani svitidly v dalce na cesté: kdyz zadné svétlo z nich nesmi jit vodo-
rovng, je velice pravdépodobng, Ze i mirné dolll, do oslhujicich smérl, jei
pljde jen malo.

Ad b. Propohodli opakujmedefinici: ,, nejlepsi dostupnou technikou (technikami)
[se rozumi] negjuCinng i a ngjpokrocilgSi stupen vyvoje pouzitych techno-
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logii a zplisobll jgjich provozovani, které jsou vyvinuty v méfitku umoziu-
jicim jegjich zavedeni v pfisluSném hospodarskéem odvétvi za ekonomicky
atechnicky prijatelnych podminek a zaroven jsou nejucinng i v dosahovani
vysoké Urovné ochrany Zivotniho prostfedi jako celku®

Ad c. U novych soustav, které budou mit moznost kontinual ni regulace svételného
toku, je skuteCné mozné svitit vzdy jen tak mnoho, jak vyZaduje ngaka
norma. Svitit vice nez je potfebné by znamenal o zbytetné svétel né zne€isténi
(aovSem i plytvani elektfinou).

Soustavy bez takoveé hi-tech regulace se ae stavi pfedimenzovang, aby i na
konci své Zivotnosti, s poSkozenou optikou a starymi vybojkami svitily tak
mnoho, jak je pozadovano. Ustanoveni tohoto bodu pfipousti, Ze na zatatku
smégi svitit vice (obvykle ngjvys o tficet procent).

Je nutné podotknout, Ze v obvyklych pfipadech neexistuji zadné bezpet-
nostni normy, pozadujici venkovni osvétlovani. Jde pouze o doporuceni, jak
je vhodné to i ono osvétlovat. Neexistuje obvykle Zadna povinnost osvét-
lovani. Ve venkovnim prostfedi je totiz v noci venku vidét i bez uméého
osvétleni, jeding, co je skutetné nutné umeym svétlem oznalit, jsou ne-
Cekaneé prekazky jako docasné vykopy nebo bariéry na cesté, u které jinak
uzivatelé predpokladaji, ze je hladce priichozi. Ostatné ani takova obecnou
povinnost osvétlovat terén nikdo ani mit nemtize, pokud natakovou ¢innost
nedostava od statu prostfedky — za existenci krajiny a prirodni noci, ktera
nani veCer padne, neni zodpoveédny, narozdil od své budovy atfebachodeb
bez denniho svétlav ni.

Mohlo by byt vhodné uvést v predpisu i vyslovnou horni hranici pfipustného
primérného jasu terénu: napf. pro silnici rovnou jedné kandel e nametr Gtve-
recni (tak vysoké jasy se napf. v Brné neuZivaji nikde!). Tim se postavi hraz
trvalému rdstu jasti doporucovanych technickymi normami, jak se vyvijei
béhem desetileti.

Add. Ve valné vétsiné pripadtl venkovniho osvétlovani pripoustéi i technické
(nezavazné) normy, ze se svételny tok miize v noci snizit az na Gtvrtinu
toho, ktery se pouZiva zveCera. Technicky je snadno mozné, pomoci fazovée
regulace, snizit svételny tok z vybojek alespon na Ctyficet procent. Jde
Diky jejich rentabilité (kvali které jich rychle pribyva napf. v Brné) se
pak jisté uplatni i v téch mistech, kde se by se jinak osvétlovaci soustava
nerekonstruovala.

Ustanoveni nenuti k instalaci drahého technického zafizeni kazdou vesnicku.

Ono totiZ |ze pozadavklim tohoto bodu vyhovét i pouhym vypinatem, ovla-
danym tfeba spinacimi hodinami, at’' uz uplatnénym navSechny lampy, nebo
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jen na nékteré z nich (mohou se napf. ponechat v Cinnosti lampy na kfizo-
vatkach).

Ad (3) Limit 1500 lumenli je zde proto, aby se pfisné pozadavky na smérovani
svétla netykaly napr. slabé zarovky, kterou si nékdo povési nad dvir. Vy3e limitu
aefika, ze uz 100W Zarovku by radgji mél uZivatel umistit pod patficné stinitko,
jednoznatné pak zdroj vydatngjsi.

Nad limitem 1500 lumenli j sou jednoznatné vSechny vysokotlaké vybojové zdroje,
které vzdy, pokud nejsou spravné clonény, plisobi neprijatelné osinéni.

Vyjmuti slabych svételnych zdrojli z pozadavkU jejich plného clonéni vznikamoz-
nost pro jejich pouziti coby svételnych ozdob. Rozumi se, Ze jako ozdoby, nerusici
pri sledovani svého okoli, se v praxi uplatni spiSe svételné zdroje nékolikréat slabsi
nez je povoleny limit.

Definice svételného mista je arbitrarni, 1ze ji jisté upravit, tfeba dle zvyklosti
z technickée praxe.

Ad (4) Billboardy by jisté kromé pozadavku, aby svétlomety na né mifici ne-
mohly svitit do nebe, mohly vyZadovat i limit na svijj jas. Jak vysoky, o tom je
nutno se poradit se zahrani¢nimi odborniky na prevenci svételného znecisténi.

Je otazkou, zda v predpisu neuvéest i diirazné doporuceni, Ze tabule (zeména
zevnitf prosvétiena, urCena hlavné k nocnimu pouziti) ma mit svétlé napisy na
temném pozadi. Svételné znetidténi, vE. oslhovani Tidich, tak |ze vyznamné sniZit.

Ad (5) ,Spravnym pouzitim“ se mysli pecliva montéz s pouzitim vodovahy,
zaruCujici, Ze svitidlo skutetné nebude svitit do horniho poloprostoru. Pro velmi
peclivou orientaci ulicnich svitidel sveédCi ostatnéi pozadavek esteticky: aby nebyla
zdalky kazda lampa jinak jasna (u plné clonénych lamp se to jinak snadno miize
stéat, uz pri odchylkach v jejich orientaci nalrovni nékolikastupiitl). Rovnomeérnost
ubyvani jasu lamp smérem do dali je vyhodnai pro snazsi nocni orientaci.

Ad (6) Zakaz pouzivani svétlometli mificich do nebe prinese okamzitou Ulevu
velké spousté lidi, snizi i riziko pro dopravu pozemni aleteckou.

Ad (7) Osvétlovani budov pro smérem dolll neni nijak omezeno (a€ by jisté
mohlo byt, tfeba pokud jde o jas nebo dobu), ani pro komercni Ucely.
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U budov, u kterych existuje konsensus architektll, Ze si veCerni svételné zdu-
raznéni nékterych svych &asti zaslouzi, neni Casto nutné dnedni zplisob jejich
osvétlovani radikalné ménit. Je ale nutné zabranit, aby proud svétla z reflek-
torll Sel kolem budovy do ovzdusi. To je uZitetné i proto, aby v kalném vzdu-
chu nevznikaly nezadouci ,ocasy” kolem budovy. Fakticky poZadavek tohoto
bodu znamena, Ze prestane byt mozné zespodu jednoduSe zalit svétlem napr.
Spici kostela. PodrobngjSi vysvétleni rozumnosti tohoto pozadavku viz napr.
svetl o.astro.cz/slavnostnil

Je otazka, zdali poZadavek na tlumeni osvétleni budov po plinoci, ¢i snaze na
jeho vypnuti, nema byt zcela obecny. Prazsky hrad, jehoz osvétleni se vypina
o plilnoci SEC, je v tomto pripadé moudrym vzorem. Ja jsem tento pozadavek
to navrhu zatim nezafadil, aby navrh nedel nad ramec, ktery méli k dispozici
poslanci pfi zvazovani doplnéni zakonao prevenci svételného zneCisténi. Jeto ale
asi pozadavek velmi stfizlivy a vieobecné prospésny.

Ad §2 Uzemi sezvla&ni ochranou

Ad (1) -

Ad (2) Ochranna Gzemi by mohla byt vhodné vyhlagena i kvili ochrané pri-
rodnich rezervaci a narodnich parkll. VyZaduje to ale iniciativu ze strany jejich
spravcl.

Ad (3) Nechat informovani na tom, kdo ma na rychlém snizeni svételného
zneCisténi hlavni zgem, je GCelné. Ostatné musi veci stejné vénovat mnohem vice
Gsili, nez jen oznamit provozovatelim venkovniho osvétleni skutetnost, ze maji
uvést své soustavy do CtyF let do souladu s § 1.

Ad (4) Moznost obce pozadovat to, co je uvedeno v nasledujicim paragrafu,
je jgim nastrojem pro zamezeni nefunkéni a obtézujici nocni svételné reklamy
v pozdnich no¢nich hodinach. Je také nejsnaz&im néstrojem, jak pfimét k ngpravé
v konetné Ihiité jiné subjekty nateritoriu obce.
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Ad § 3 Dal8 narizeni vztahujici se k ochrannym Gzemim

Ad (1) Ctyfi roky jsou dostateéné velkorysa Ihiita, davajici nadgji na Gspéch
takovych pilotnich projektu.

Ad (2) Limit15cd/ 1000 Im jemirnévolngsi nez limit organizace CIE pro typ
svitidel Cut-Off.

Véta o dohodé je GCelna proto, aby bylo mozné alokovat dostupné financni pro-
stiedky tak, Ze se sniZi souCasné svételné zneCisténi co nejvice. Plan na snizeni
svételného znetidténi by ostatné mél byt vypracovavan spoletné sinstituci, kvli
které je ochranné Gzemi vyhlaSeno.

Ad (3) Tato vé&ta o zhasinani reklamnich tabuli pozdgi v noci by jisté mohla
platit pro celé Gzemi republiky. ZvySilaby setim nezanedbatel né napr. bezpetnost
dopravy v noci. Pokud se takovy poZzadavek nestane celoplosnym, pak by vyuziti
tohoto odstavce by mohlo byt dobrym diivodem proto, aby takovym ochrannym
Uzemim byl vyhlaSen napf. pruh kolem néjaké danice.

Ad (4) Moznost uprit vyhodnou sazbu elektfiny pro vefeginé osvétleni je spise
psychologickym vystraznym znamenim, nez Ze by se méa reané uplatiovat.
V principu je ae jgi uplatnéni mozné, ac ne pfimoCaré. Je asi asi snazSi, nez
kdyby penézni sankci méla uvalit obec v prenesené plisobnosti na obec samu. Je
to sankce pomérné slaba, vzhledem k neprilis velkému rozdilu sazeb (alternativou
je totiz vyuzivani levné sazby pro nocni elektfinu) a vzhledem k pomalé své
plisobnosti (nikoli jednorazova platba). Jeji uplatnéni by ale vyvozovalo Uginny
postupny tlak narealizaci npravy vefejného osvétieni.

Ad Priloha: Seznam ochrannych Uzemi dle § 2 odst. 2

Dosavadni seznam zahrnuje jen instituce, které se veénuji rozsahlé Cinnosti vyza-
dujici co ngmensi svételné zneCisténi a souCasné maji pracovniky, ktefi mohou
ajsou ochotni pomahat pfi napraveé soucasného stavu venkovniho osvétleni v okoli
instituce.

Jan Hollan, Hvézdarna a planetarium M. Kopernika v Brne
21. dubna 2002


http://astro.sci.muni.cz/pub/hollan
http://www.hvezdarna.cz

	Pravidla pro venkovní osvetlování
	Území se zvláštní ochranou
	Další narízení vztahující se k ochranným územím
	Seznam ochranných území

