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1. Abstract

Hostetin, a small village at the foot of White Carpathians, attracts many visitors by its
wealth of environmental projects to be seen there. This year we have added a house
of the “Centre of model environmental projects for countryside”, with a lecture (and
community) hall, kitchen, office with a library, and a dormitory. We attempted to
harmonize it with the surroundings, to achieve its passive standard (we will measure
it) and to demonstrate various technologies for sustainable building. Georg W.
Reinberg was the architect, Ivo Stolek the planner and supervisor.

The house foundations are in varying depths, so we were unable to put all building
into an EPS basin. There are thermal bridges from the ground, in the concrete front
part of the building. Otherwise they are almost excluded, with 16 cm XPS to the
underground sides, 20 cm EPS under the floor, 28 cm mineral wool on the walls and
40 cm on the roof. One wall and most of the flat roof is insulated by 40 cm of straw in
a novel way: 2-ply insulation in roof, 3 to 4-ply on walls. The straw layers are
separated by paper. In roof, this should prevent convection, in walls it shoud reduce
convective thermal flux to one tenth. Earth plasters applied in building supply the
airtight layer.

Lot of glazing is fixed, with simple frames covered by added foam insulation. Heating
of the building does not rely on fresh air alone — it would not fit the varying
occupancy. Small radiators are installed in most rooms. Heat is supplied by two large
collectors and by the village wood-chip heating plan. Cooling relies on night natural
convection, with a possibility to include a water-cooled register into the air duct in
future.

2. Uvod

Ve visce Hostétin na moravském upati Bilych Karpat mezi Bojkovicemi a Slavi¢inem,
se jiz léta rozvijeji zajimavé projekty. Obec diky nim laka mnoho navstévnikd, od
jednotlived a Skolnich vyprav az po starosty. Letos pro né vzniklo zazemi: budova
Centra modelovych ekologickych projektd pro venkov.

Budova ma prednaskovy (spoleCensky) sal, kuchyni, kancelaf s knihovnou a
ubytovnu. Snazili jsme se docilit pasivniho standardu, souladu s moznostmi pozemku
a okolnimi budovami, a navic demonstrovat rizné stavebni a provozni technologie
pro udrzitelné stavéni.

Slozitost zakladani dana rdznymi vySkami podlazi a svazitosti terénu znemoznila
plnou eliminaci tepelnych mostl do podlozi. Jina omezeni vznikla vinou pozadavku
na pozarni bezpeCnost. Dale popisujeme feSeni, pochazejici z kancelare prof.
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Reinberga (architekta budovy), od Ing. Stolka (projektanta, vykonavajiciho i stavebni
dozor) a dalSich.

3. Cil projektu

Hostétin ma necelé tfi stovky stalych obyvatel, ale jiz léta funguje jako faktické
centrum modelovych ekologickych projektll pro venkov. Rok od roku roste pocet
navstévniku, ktefi sem z tohoto ddvodu zamifi. Jsou to starostové, odbornici z fady
profesi souvisejicich s komunalnimi technologiemi, zemédélci, studenti vSech stupnu
Skol, ucitelé, rodiny s détmi a rGzni dalSi lidé, které zajima ochrana prostiedi,
udrzitelny zivot, efektivni uzivani energie, Ci obnova venkova. Hostétinskymi lakadly
jsou prvni kofenova Cistirna odpadnich vod v regionu, restaurovana susirna ovoce,
vyuziti slunecniho zareni pro ohfev vody, Stépkova vytopna, na niZz jsou napojeny
témér vSechny domacnosti ve vsi, mostarna zajistujici vyuziti urody jablek ze
Sirokého okoli, uziti slamy coby tepelné izolace, zaclenéni dfevénych soch do krajiny,
a nové téz usporné a minimalné Skodici vefejné osvétleni. Co chybélo, bylo misto,
kde by se o onéch zajimavostech dalo hovofit bez ohledu na pocasi, pfipadné
k tomu promitat, nebo si prohlizet dokumenty. Sal na obecnim ufadé byl jen
nouzovym feSenim, nepostacujicim pro vétsi vypravy. Stisnéné prostory v podkrovi
mostarny stézi stacily stalym pracovnikiim Veroniky a pfidruzenych organizaci, natoz
zajemcum o staze. Obtizna situace byla s ubytovanim i stravovanim hojnych hosti.

V poloviné devadesatych let proto vznikla mysSlenka, Ze by v Hostétiné méla
vzniknout nova budova, ktera by slouzila jako seminarni a ubytovaci stfedisko.
Nadace Veronica totiz tehdy zakoupila v centru obce pozemek se starym statkem,
kde by takova vystavba méla byt mozna. Z pdvodnich budov jsme na pozemku
ponechali jen stodolu, ktera byla nakladné upravena a rozSifena na dneSni mostarnu.
Mensi hospodarska budova a pavodni dim byly béhem nékolika mezinarodnich
letnich brigad rozebrany a materialy z nich uskladnény nebo pouzity — hlavné kamen
a nepalené cihly. Léta jsme pak rozmysleli, jak na pozemku umistit nové potiebné
budovy, nejprve ve spolupraci s architektem Tomasem Zlamalem, pak i s architektem
Georgem W. Reinbergem. Situace se dale zkomplikovala tim, Ze se ukazalo
potfebné pfistavit k mostarné i sklad mostu. Zdalo se, ze se na pozemek dostatecné
velka viceucCelova budova s potifebnym zazemim nevejde, nebo alespon ne tak, aby
nebyla v konfliktu s dalSimi vyuZzitimi pozemku.

ZkusSenost, invence, Usili a autorita architekta Reinberga nakonec zvitézily. Podafrilo
se vSechy funkce na pozemek dostat, a to zplsobem, ktery je adekvatni charakteru
obce — zpusobem, ktery dava dobry pfiklad pro obnovu venkova. Reinbergovo feseni
vychazelo nejen ze studia dnesni obce, ale i starych pland, odhalujicich postup jeji
zastavby. Kone¢né, o tom byli odborna vefejnost i hostétinsti obfané uz léta
informovani, jak v riznych tisténych publikacich (napf. Trnka (1)), tak i na
prednaskach. Pro budovu Centra byl uz v roce 2001 vybudovan na stfeSe mostarny
tehdy asi nejvétsi ¢esky hi-tech kolektor o ploSe absorbéru 36 m? (hi-tech proto, Ze
jeho materialem byly pruhy TINOX s emisivitou jen Ctyfi procenta). V roce 2004 byl
postaven sklad, i kdyz ne zcela dle doporuceni prof. Reinberga (Sprava CHKO trvala



na strmé sedlové stieSe, ktera budovu nefunkéné zvySuje, takze napf. zakryva
vyhled na mostarnu). Zajimavosti skladu je, ze jeho del§i stény jsou tepelné
izolované baliky slamy, sklad totiz slouzi jako nadzemni sklep s pokud mozno stalou
teplotou. Jediné, co chybélo, byla samotna budova Centra. Zdrzeni pusobily diskuse
o alternativach zadniho ubytovaciho traktu (pocCet podlazi, zastfeSeni) a samoziejmé
chybéjici finance k pofizeni projektu a k vystavbé. Obé se vyfeSilo az v roce 2005.

4. Pouzité technologie

Od pocatku spoluprace s prof. Reinbergem jsme pocitali s tim, Ze budova ma slouzit
nejen k teoretickému vzdélavani ohledné udrzitelného stavéni, ale také jako prakticky
pfiklad vhodnych feSeni. Ktomu také vybizely tfi Casti budovy: velké vefejné
prostory, podkrovni pracovna s knihovnou a ubytovaci trakt. Vzdy bylo takeé jasné, ze
budova musi mit mnohem nizsi spotfebu tepla, nez je u nas bézné, a ze ta musi byt
hrazena z obnovitelnych zdroju. Postupné se vSichni zuc€astnéni ztotoznili
s myslenkou, ze by budova méla spliovat zakladni standard kvality, tj. standard
pasivni.

Docilit toho neni pro budovu s takovym vyuzitim a takové dispozice zrovna snadné.
Problémem je velmi proménny poclet uZivatell, kdy lze Cekat, Ze zejména v zimé
bude klidné cely tyden, ne-li i vice tydn(, budova pomérné prazdna, az na nékolik
pritomnych zaméstnancu. Tehdy nelze pocitat s vyraznymi vnitfnimi tepelnymi zisky,
a neni také vhodné vsSude topit Cerstvym nebo cirkulaénim vzduchem, kvl
presudeni budovy i spotiebé elektfiny. Je naopak rozumné nechat Casti budovy
stydnout. Jinym problémem byla clenitost budovy, nejen viditelna, ale i vySkova
smérem do podlozi, které je malo unosné. Vzhledem k orientaci, dané charakterem
parcely i zastavby obce, budova nemohla mit velké zimni pasivni solarni zisky.

Pfes pomérné pfiznivy pomér objemu a obsahu budovy, dany pfes jeji Clenitost tim,
Ze je o dost vétsSi nez rodinny domek, bylo rozhodné nutné uzivat pomérné tlustych
izolaCnich vrstev. Na druhé strané se na jejich tloustce muselo Setfit, vzhledem
k malému prostoru, ktery byl pro stavbu k dispozici a velkym pozadavkim na vnitini
objem. Vice jsme se ale snazili Setfit na tloustce nosnych zdi. Logickou odpovédi by
byla lehka dfevéna konstrukce vyplnéna tepelné izolaCnim materialem. Takovou jsme
chtéli pouzit v zadnim traktu. Narazili jsme ale na predpisy pro ubytovaci zafizeni a
ohledné blizkosti sousednich budov: konstrukce zjinych nez ohnivzdornych
materiall nebyla pfipustna.

41. Nosné a tepelné izola¢ni materialy

Pfedni Cast centra je proto konstruovana z betonu (podlaha, zdi a strop kuchyné),
zadni pak z cihel, obé v tloustce 20 cm. Tenci cihelny systém nebyl dostupny, tenci
betonovou zed v takové délce a vySce (ve §tité 9 m) s velkymi okennimi otvory také
nebyl nikdo schopen navrhnout a garantovat. | takové tloustky jsou ale jesté
prijatelné, i kdyz tepelné uz zbytecné (u betonu by tepelné, na denni stabilizaci
teploty interiéru, stacila polovina, u cihel tfetina).



VétSich tlousték dosahuje nadzemni tepelné izolaéni vrstva, na vSechny konstrukéni
vrstvy pfidana zvenci. S vyjimkou jedné zdi a stfechy jde o mineralni vatu, na zdech
v tloudt’ce 28 cm, na stfechach 40 cm.

Na zdech jsou tepelné izolace vkladany mezi ,zebfiky“ tvofené dvojici lati 3 cm x
5 cm propojené &verci z OSB desky tloustky 2 cm. Zebfiky jsou ke zdem pfipojeny
kratkymi plechovymi uhelniky. Prostor mezi latémi je v Zebficich vyplnén pénovym
polystyrénem, ¢imz vznikl témér ,pasivni“ levny rost. Pod izolaéni vrstvou je levna
parozabrana, na izolacni vrstvé Sikmé bednéni, rakos a omitka.

Zapadni zed ubytovaciho traktu ma izolaci ze slamy. Slamou jsme puvodné chtéli
izolovat celou ubytovaci ¢ast, z pozarnich duvodud to bylo mozné jen u zdi obracené
do sadu, pry¢ od sousedu. Slaména vrstva ma vétsi tloustku, 38 cm, jak proto, Ze na
této zdi nebyla nouze o misto, tak i proto, ze je coby izolacni material levna. Asi
poprvé na svété byl pouzit systém kladeni nékolika tencich vrstev slamy oddélenych
svislymi vrstvami papiru. Cilem bylo rozdélit konvekci v prodysSné izolaéni vrstvé do
tfi az Ctyf bunék napfic tepelného toku, aby teplotni spad v konvektivni bunce klesl
na tfetinu az Ctvrtinu. Stejné se snizi rychlost proudéni a teplo pfenesené na
jednotku objemu. Konvektivni transport tepla se tim snizi na necelou desetinu toho,
ktery by tam probihal pfi pouZiti homogenni slaménné vrstvy, napf. celych balikd. Ten
v mrazech, kdyZz na tepelnych izolacich zalezi nejvice, zhorSuje vlastnosti slamy i
vice nez dvakrat oproti situaci bez konvekce (pro niz se udavaiji tabelované hodnoty
tepelné izolacnich vlastnosti material(). U poréznich (vlaknitych) materiald s
mnohem jemnéjSimi vlakny (a dostate¢né stlaCenych) existuje takové zhorSeni take,
je ale mnohem mensi, takze je vétSinou Ize zanedbat (Hollan (2)).

Béhem instalace vrstvené slaméné izolace se ukazalo, Ze to neni pracnéjSi nez uziti
béznych malych balikd. Ty totiz nejsou pravouhlé a pro vytvofeni homogenni vrstvy
je nutné docpavat jejich rohy, ty u zdi i ty zvenc€i. My jsme vétSinu slamy odlupovali
coby nizké (tloustky osm az dvanact centimetrt) pékné pravouhlé hranoly z velkych
baliki o hrané asi 85 cm. Na takovy modul byly také vétSinou pfichystané rosty na
zdi. Po manipulaci s hranolem (odloupnuti z velkého baliku, transportu na
preklizkové ,lzici“, pfilozeni ke zdi a pFekryti vrstvou papiru) jeho tloustka ponékud
vzrostla, takZze z puvodni objemové hmotnosti velkych balikt asi 110 kg/m?® klesla
objemova hmotnost celé izola¢ni vrstvy asi na 90 kg/m®. Slaménou izolaci jsme
prekryli lepenkou (odpadni, z oball lahvi pro mostarnu). Na tu pak pfiSlo Sikmé
bednéni ob desku, félie s ekvivalentnim difuznim odporem max. 0,2 m vzduchu,
svislé laté a vodorovny modfinovy obklad. Nebyla instalovana Zzadna parozabrana,
difazni odpor samotné cihlové zdi a vnitfni omitky je vySSi nez odpor souvrstvi vné
cihelné zdi.

Slaména izolace ma plochu dvé sté metrl étvere€nich a jeji instalace zabrala asi dvé
st&é osmdesat osobohodin. ZkuSenym pracovnikim (takovymi jsme se stali az
koncem prace) pouzivajicim dokonalé baliky by mohla zabrat polovinu ¢asu. Lze fici,
Ze diky usporam na cené materialu (pod dvé sté korun za kubicky metr) vyjde pfi
plné profesionalni praci tlusta izolace ze slamy levnéji nez tlusta izolace z dosud
béznych ,trznich“ material(d. Je ale potfeba dbat na dukladné vzduchové oddéleni



onéch alespon tfi vrstev slamy a jejich dobré stlaCeni, jen tehdy bude slaména
izolace ekvivalentni izolaci z materiald drazSich. Ta naSe, véfime, takova bude.

Pro srovnani jsme na sténé ponechali jeden modul v hornim patfe bez papirového
prolozeni, jen peclivé vyskladany z doplnénych malych balikd. Uvidime, jaky rozdil
nam ukaze zimni termografie...

Slama byla také pouzita na vétSinu plochy vodorovné stfechy, totiz nad celou
ubytovaci ¢asti. Tam byla aplikace jesté jednodussi, Ctyficeticentimetrova vrstva byla
rozdélena papirem jen na dvé poloviny. V takové situaci by se konvekce neméla
rozvinout, a€ je zimni zvrstveni metastabilni (dole teply vzduch, nahofe hustSi
studeny). Ve slamé neni zadna podpurna dfevéna konstrukce. Slama je prekryta
OSB deskami spojenymi na pero a drazku, na deskach je vyskladana klinovita vrstva
z tvrdé mineralni vaty vyspadovana k odtokim a zakryta félii proti desti. Do tohoto
bazénu pak pfiSla vrstva oblazkl a hliny (10 cm). Pracnost instalace slamy na
vodorovnou stifechu byla mnohem nizSi nez instalace na zed, bohuzel s ni bylo nutno
spéchat vzhledem k nestalému pocasi. 360 m? (170 m?) bylo poloZeno za jediny den.
Pro budouci obdobné instalace |ze doporucit, aby pfipadny spad stfechy byl vytvoren
pfimo peclivym urovnanim slaméného povrchu, misty provizorné zatizeného.

Na vodorovnych stfechach je pod tepelné izolaéni vrstvou dikladna parozabrana
z pokoveného polyetylénu. V pfipadé slamy je navic vyuzito jeji difuzni otevieni do té
zdi (a atiky nad ni), ktera je rovnéz izolovana slamou a obsahuje pod obkladem
provétravanou vzduchovou vrstvu.

O nadzemnich tepelnych izolacich Ize fici, Zze jsou provedeny bez tepelnych mostu.
To uz fici nelze o spodni izolaci pfedni Casti budovy. U ni byla znacnou komplikaci
rizna hloubka zalozeni (prostfedni ¢ast pod foyer je podsklepena) a tim nebezpeci
rizného sedani riznych ¢asti budovy. Statici nepfipustili moznost obvyklého zalozeni
rovnou na tepelné izola¢ni vrstvu z patficného EPS, ktera by i nahradila foliovou
izolaci proti vihkosti. Je pouzita zakladova deska vyztuzena betonovymi patkami. Na
ni je tepelné izolac¢ni vrstva tloustky 20 cm z EPS a betonova podlaha. Stény
nenavazuji na zaklady prubézné, pod okny jsou oddéleny XPS vrstvou. Tepelné
mosty z podloZi jsou tak omezeny jen asi na polovinu délky stény. Moznost je sniZit
pouzitim nerezové vyztuze umisténé v polystyrénu misto pouziti bézného
armovaného betonu jsme i z cenovych duvodli zamitli. Jde ,jen o tepelné mosty do
podlozi o stalé teploté, izolovaného od okoli obvodovym XPS v tloustce 16 cm,
s pokraCovanim nad terénem az do hlavni nadzemni izolace jeSté s dalSi 8cm
vrstvou.

| takové tepelné mosty, a vlbec uZziti armovaného betonu, mohou byt nahlizeny
kriticky. Pro sal takového rozponu a vySky, spojeny pevné s podsklepenym foyer
(podsklepeni je nutné pro tepelnou a vétraci techniku) jsme ale nenasli lepsi feSeni.

42. Prosklené plochy

Problémem nebyla bézna otvirava okna, ktera splfiuji pasivni standard (az na Ctvefici
oken stfeSnich, ktera v takovém standardu, ktery by platil i pro jejich Sikmou polohu,



na trhu dosud nejsou), ale zaskleni fixni. To by mélo byt levnéjSi a navic i tepelné
lepsi, diky absenci komplikovanych ramU coby nejhire izolujicich Easti budovy.

Je proto pouzito vSude tam, kde otviravé neni potfeba, u vétSiny oken salu, ve
vstupni €asti a u svétliki nad kuchyni a ubytovacim traktem. Na svétlicich, kde je
zaskleni jen mirné sklonéné, jsou trojskla jen zakonena zasklivacimi liStami, a na
jakychsi ramech poloZzena. Tento detail vyfesil projektant. HorSi to bylo se svislym
zasklenim. Na zaCatku stavéni se zdalo, ze na Ceském trhu provedeni v pasivni
kvalité nikdo nenabizi. Nakonec se feSeni naslo: u oken v séale jsou pouzity bézné
hlinikové ramy, které jsou zcela prekryty vnéjSi izolaci, EPS osténim se stérkovou
omitkou. Trojité zaskleni foyer je osazeno mezi sloupky, které budou v pfipadé
potfeby — az v mrazech kvantitativné termograficky prozkoumame stav dnesni —
preizolovany. V zimnim vstupu pfes prosklenou komoru je pouzito i zaskleni dvojité.

Pfed okny salu a u stfeSnich oken jsou instalovany venkovni Zaluzie. U oken
ubytovaci €asti i u proskleného foyer pocitame s moznosti letniho pfidani vnéjSich
zaclon, které se v pfipadé potfeby zatahnou.

K zasklenym plocham patfi i fasadni kolektor s plochou 22 m? na pruceli budovy,
ktery bude instalovan dodatec¢né. Moduly jsou tenké, vétSina tepelné izolace az do
obvyklé tloustky 28 cm je az za nimi.

43. Ventilace, vytapéni, tepla voda

Typickou technologii pasivnich domu je topeni &erstvym vzduchem potfebnym
beztak pro vétrani. V naSem pfipadé to nestacilo, vzhledem k velmi proménnému
poctu osob, které v riznych €astech budovy budou pobyvat. Ani topeni cirkulaénim
vzduchem jsme nemohli prohlasit za adekvatni, ma zbyte¢né velkou spotfebu
elektfiny.

Cestvym vzduchem Ize topit v podkrovi i v sale, jsou ale pfidany i b&zné, avak malé
radiatory. V ubytovaci Casti se vétracim vzduchem netopi vibec. Zadni trakt neni
pfipojen na spole¢ny ventilaéni systém, ale jednotlivé dvojice apartmanu budou mit
spoleCnou vétraci jednotku s uc€innou rekuperaci. Ta bude v provozu jen dle potreby.
Vétrani v pfedni ¢asti budovy téz, navic ma moznost znacné regulace prutoku.

Po mnoha uvahach jsme rezignovali na odbér tepla €i chladu z podlozi. Divodem
byla pfilis vysoka cena zemnich praci pro polozeni tlustého vzduchového i tenkého
fridexového potrubi, a nedostatek vody ve studnich pro vyuziti takoveho
nejjednodussiho zdroje. Zato jsme kladli dliraz na moznost vydatného samotizného
nocniho provétravani budovy, otevienim hornich oken, pfizemnich klapek ve foyer a
pfipadné i vstupnich dvefi. DalSim zajimavym prvkem je nucena cirkulace vzduchu
mezi podkrovnimi kancelafi (s nemalymi solarnimi zisky) a salem. Tak pujdou solarni
zisky vyuzit beze zbytku a prostfedi v podkrovi zlistane pfijemné.

Teplo pro vytapéni i ohfev pitné vody pochazi ze dvou zdroju: z obecni vytopny a ze
dvou velkych kolektord, nového fasadniho a kolektoru na stfeSe mostarny. Systém
vyuziva tepelného zasobniku, ktery jiz léta stoji za mostarnou. V zasobniku je devét
krychlovych metrd topné vody, nad kterou je jeden krychlovy metr dusiku coby



expanzni nadrz. V pfipadé napojeni na vytopnu pracujeme se zasobnikem proto, Ze
vyuzivame jen malé domovni pfipojky jdouci k sousedim — teplo budeme odebirat
jen tehdy, kdyz to nenarusi jejich zasobovani. Pokud jejich odbér klesne, budeme
naopak moci nabijet nas tepelny zasobnik.

44. Omitky a tésnost budovy

Holé betonové zdi maji sice své pfiznivce, my jsme se vSak rozhodli vylepsit je na
pohled i funkéné hlinénymi omitkami. Ty jsou pouzity i na cihlovych zdech. Vesmés
pochazeji od firmy Natur und Lehm.

DalSim ukolem vnitfnich omitek bylo (zejména u cihelné zdi, v niz nebyly maltovany
svislé spary) zajistit vzduchotésnost budovy. Obtiznym mistem jsou hlavné prfechody
z omitek na stropni tramy, které prochazeji cihelnym zdivem. V dobé psani pfispévku
vysledek jesté nezname, na konferenci jej uz budeme schopni sdélit.

5. Financovani a realizace

Investorem stavby je neziskova organizace — Veronica je soudasti Ceského svazu
ochrancl pfirody. Zejména z tohoto divodu je jasné, ze prostfedky na projekt a
stavbu pochazely z fady zdroju — dotaci a dart. V uvodu byly dllezité prostfedky
rakouské vlady, na financovani Cinnosti architekta Reinberga a jeho spolupracovniku
a zejména nizozemsky vladni fond MATRA, ktery podpofil jak veSkerou praci na
projektu, tak i potfebné prostfedy pro spolufinancovani. Investi¢ni prostfedky jsme
ziskaly jednak ze strukturalnich fondu — z fondu SROP ve Zlinském kraiji, kde jsme
uspéli v programu na budovani infrastruktury pro rozvoj lidskych zdrojl v regionech,
jednak ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi. K nim pfibyly penize i dary od firemnich
darci — zejména Ceskomoravského cementu a Philips CR. Cely finanéni
management projektu pfedstavuje neobyCejné naro€ny proces provéfovani a hledani
moznosti vyuziti strukturalnich fondu jednak pro takto inovativni projekt (nejde o
budovani silnice...), jednak pro pouziti v neziskovém sektoru, ktery je svym
financovanim velmi blizky i prostfedi malych obci. Urcité i z tohoto pohledu je nas
projekt dulezitym pilotem, doufejme, Ze s dobrym pfistanim...

Stavba z verejnych prostfedkl a navic tak velkého objemu uz nemohla byt, na rozdil
od pfedchozich na nasem pozemku, stavéna svépomoci. S pomoci specializované
firmy jsme usporadali vefejnou soutéz, vychazejici z provadéciho projektu na tuto
narocnou stavbu. Do soutéZze se nakonec pfihlasila jen jedina firma, Skanska CZ,
divize Technologie, ktera poté Centrum postavila. Jako obvykle, €inila to znacné miry
prostfednictvim dalSich firem, z velké €asti regionalnich. Vzduchotechniku realizoval
pfimo generalni dodavatel.
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